Pripominky méstské ¢asti k navrhu Metropolitniho planu v ramci
spolecného jednani, vcetné jejich vyporadani (vyhodnoceni)
porizovatelem - Odborem tzemniho rozvoje MHMP

MC Praha — Kieslice

Pracovni konzultaCni materialy k Upravé navrhu Metropolitniho planu pro
verejné projednani - poskytnuté po dohodé s porizovatelem nad ramec
stavebniho zakona k nastudovani meéstskym castem na zakladé mandatu
urceného zastupitele pro porfizovani dzemniho planu 1. namestka
primatora hl. m. Prahy doc. Ing. arch. Petra Hiavacka
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MC Praha — Kieslice

e 2906514 V roce 2006 byla MC zpracovana urcita studie optiméinf Zasadni pfipomince bude Castecné vyhovéno.
mozné zastavby, kterou tvirce MP nebral vibec v Gvahu. Pozadavky na vymezeni novych zastavitelnych ploch na tzemi
Ani pripominky, které byly béhem tvorby uplatnény na MC Praha - Kreslice byly provéfeny na zakladé konkrétnich
rozsiteni zastaviteného tzemi, nebyly akceptovany a zésadnich pripominek dotéené MC - viz vyporadani téchto
zapracovany do navrhu MP. konkrétnich zasadnich pfipominek dale.

NaSim nazorem je, Ze kazda méstska Cast by méla dostat v severni Casti lokality bude vymezena nova rozvojova plocha.
prioritni moznost zadat o zapracovani sveho planovaného
rozvoje do Uzemniho planu HMP,

Kromé toho nelze akceptovat vysvétleni dané tim, ze se
nebude rozsifovat zastavitelnd plocha na okraji HMP, ale
zahuStovat zastavba v centru,

V' naSem piipadé se rozsifuje, a to v dost znatném meritku
zastavitelna plocha Uzemi Prahy 22 (Unfinéves, Pitkovice), k
znacnému rozsiteni zastavitelneho Uzemi dochazi v
sousednim Ujezdé u Priihonic,Kolovratech apod. Veskery
tento rozvoj dopadé na Uzemi nasf MC dopravou. Navic je
diky témto zastavitelnym plocham snizena absorpce
destovych vod do plidy a vétsina destovych vod je z téchto
staveb svedena do vodniho toku Botic, ktery pii déletrvajicich
destich ohrozuje nemovitosti obyvatel nasi MC.To samé platf
0 rozvoji priimyslovych zona okraji Prahy a Prihonic, kde
zastavba také neni omezovana ba naopak.

Nejen, Ze se navySuje dopravni zatéz, ale je potfeba pocitat i
s tim, ze ¢im se snizuji plochy poli, zvySuje se v obdobf
sinych destd, a predevsim privalovych destt ohrozeni v
podobé bleskovych zaplav na nasem Uzem!,

To vSe se jiz déje a je tedy velmi nevyrovnané potom stanovit
to, Ze k rozSifovani zastavitelnosti nedojde pravé unas a to s
vyhledem na dalSich minimainé 10 let.

/4déme o zapracovani do navrhu MP rozffeni zastavitelnych
ploch dle nasi studie, a to predevsim v dale uvedenych
konkrétnich plochdch, kdy vSe je v souladu s nasf studi.

Vstiicné navrhujeme optimalizovat zastavitelnost v severni
Gasti izemi a jsme ochotni mimeé snizit zastavitelné Uzemi v
jizni Casti.

Snazime se jako MC navrhovat veskeré opatieni ke zlepdeni
a zachovani prirodniho razu Uzemni naSi mestské Casti, ale
nepokladame za vhodné zastavét Uzemi kolem nas, svést
dopravu a vSechny srazkové vody na naSe Uzemi a nepovolit
roz8ffeni zastavby pravé na Uzemni nasl MC.

Nage zdsadni pfipominky jsou ohledné zapracovan jiz
nékolik let hotovych studii zastavitelnosti MC do
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e 2906515

e 2906516

e 2906517

Metropolitniho planu. Pokud nebude nasim pfipominkam
vyhovéno, pozadujeme zruSeni zvySeni zastavitelnych
ploch na Uzemi okolnich MC, které pfinasi pro nasi MC
jen sama negativa.

1. Poiadgvek na rozsireni zastavitelného tzemi v oblasti jin
od ulice Stychova (U jezirka)

2. PoZadavek na rozsiteni zastavitelného Uzemi v oblasti
sever (U Fantova mlyna)

3. Pozadavek na rozsffeni zastavitelného Uzemi na pozemek
parc.C. 401/1, ktery je jiz dnes zCasti zastavén a nelze
rozumné obdélavat a udrZovat jako zemédélsky pldni fond a
Zménu na pozemcich proti tomuto pozemku na pozadovany
koeficient OB-A (parc.C. 376- 362/1) stejné jako u
pozemku ve stejné fadé 378 k.U. Kreslice.

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.

Navrh MPP nebude upraven. Pozadovangé plosné znacné
rozsahlé rozsiteni zastaviteného Uzemf se tyka Uzemi na
nejkvalitnéjsi zemédelské plde 1. tfidy ochrany, pro jejiz zabor
neexistuje dostatecny vefejny zajem prevazujici nad vergjnym
z&jmem ochrany ZPF. Na tizemi MC je vymezeno velké mnoZstvi
dosud nevyuzitych ploch pro bydlen a MPP preferuje pripadné
vymezeni dalSich rozvojovych ploch na severu obce, kde se
nenachazi nejkvalitngjsi zemédelska plida.

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.

Jedna se o plochy v pifrodni parku a v ramci koncepce je
zvétSeni zastavitelnych ploch v tto oblasti pfimérené jako
vyporadani pripominky 1D 2906518, dalsi rozvojové plochy
nebudou vymezeny.

Zasadni pfipomince bude vyhovéno.

V souladu s poZadavkem MC bude rozsffeno vymezent
zastavitelného Gzemi. Dotéené Uzemi je v platném UP wmezeno
jako plocha /PS/ - sady, zahrady a vinice, /PZ0/ - zahradky a
zahradkoveé osady, plocha uZ je Gaste¢né zastavéna a vhodné
navazuje na stavajici strukturu sidla. Z tohoto divodu je Ucelné
vymezit ji pfimo jako zastavitelnou plochu pro novou zastavbu.
Mnoho z dalSich ploch, které se uvazujf v této ¢asti mésta pro
rozvoj neni mozné vymezit kviili stietem s jinymi verejnymi
zajmy.Nad ramec pozadavku budou do zastavitelného Uzemf
zahrnuty i pozemky (pds pozemk{ na zapadni strané ul. K
Chatam), které se nachdzejl mezi dotCenym tzemim a R plochou
413/270/2044. Uvedené pozemky se nachdzejf dle plainého
UP v ploge OB-B a nékteré jsou iz v soucasnosti zastavény.Dale
bude, nad rdmec pozadavku, ze systémovych divodd do
zastavitelného Uzemi zahmuta i plocha sousedici zahradkove
osady, dle plainého UP zbyvajici vétsi ¢ast plochy /PZ0/ -
zahradky a zahradkoveé osady. Plocha Uz je ¢asteCné zastavéna a
vhodné navazuje na stavajici strukturu sidla. Tato Cast dotéeného
Uzemi z(istane vymezena formou plochy nestavebniho bloku -
zahradkova osada.

SHRNUTI:

Upravit hranici zastavitelného Uzemi dle zakresu G_tema
6_rozvoje_MC.
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e 2906518 4.Zména wuzitl v &asti severn od komunikace Ke Stitu dle
studie s tim, Ze bude snizena zastavénost dle této studie jen
na ¢ast tohoto Uzemf

e 2906519 5. Dne 11.6.2018 pozadal viastnik pozemk( ,byvalé farmy
u Dendrologické zahrady" prostiednictvim zastupce o
stanaviska MC ke zméné Uzemniho plénu na tyto
pozemky.Dnes se jednd o pozemky dle Uzemniho planu
urcené VN-C 1. pro umisténi zarizeni sluzeb a vyroby vieho
druhu, véetné sklad(i a skladovacich ploch, kterd nesmi
svymi vlivy naruSovat provoz a uzivani staveb a zarizeni ve
svém okoli a zhorSovat zivotni prostiedi nad pripustnou miru.
Vlastnik pozemk( navihuje zménu UP na OB-C 4. tzemi
slouzicf pro bydleni. Pii predbéznych rozhovorech o této
zméng UP se viastnik pozemk( zavézal, pokud bude zména
UP schvélena, Ze na téchto pozemcich postavi pouze RD k
dal$imu prodeji a pro MC zdarma postavi a predé do
majetku budovu mater'ské Skoly véetné zahrady a tzv.
spolecensky diim, ve kterém bude zfizen prostor napf. pro
sluzebnu Méstské policie, mistnosti pro potieby UMC,
krouzky pro déti, mistnosti pro SDH atd. USNESEN( &.
2018/28/4:Zastupitelstvo MC Praha - Kieslice souhlasi s
navrhem na zménu UP na pozemcich pare. ¢. 290/3,
290/4, 290/5, 290/6, 279/8, 273/10,281/1,281/4,
282,283/2,280, 273/13,273/14, 283/1, 289,288/18,
288/17,
288/15,288/16,288/1,288/3,286,285/1,288/10,288/4,
288/8,
288/5,303/1,288/9,288/2,273/15,290/13,290/12 a
290/11 z VN-C na OB-C.

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Jedna se o Uzemi v pfirodni parku a v ramci koncepce MPP
bude vymezen novy rozvoj v piiméfené mife - bude vymezena
rozvojova plocha s obytnym vyuzitim dle

zakresu G_tema 6_rozvoje_MC . V souladu se studif dojde k
vymezeni plochy rekreacni vybavenosti (navrh) die

zakresu G_tema 4_vybavenost_MC.

SHRNUTI:

e \/ymezit rozvojovou plochu s obytnym vyuzitim
dle zakresu G_tema 6_rozvoje_MC.

¢ \lymezit plochu ob¢anské vybavenosti (ndvrh) dle
zakresu G_tema 4_vybavenost_MC.

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.Navrh MPP nebude
upraven. Stavajici vyrobni aredl je vymezen v dostatecném
rozsahu jako samota uvnitf nezastavitelného Uzemli, coz v
souladu s textovou Casti MPP umoziuje jeho zachovani, opravu
Ci pripadnou Castenou dostavbu. Vymezovani dalsich
zastavitelnych ploch nad ramec samoty je nezadouci v Uzemi se
zemédelské plidou I. tridy ochrany a v Uzemi, které je funkéng
napojené ze sousednino kraje. Vyznam transformace tzemi pro
hl. m. Prahu neni velky. V §irSim okolf je vymezen dostatek
dosud nevyuzitych ploch pro bydleni.Nova zastavitelnd lokalita by
nenavazovala na strukturu existujici obce a prispéla by k
rozdrobovani oteviené krajiny, vhodnym néstrojem zlistava
vymezeni samoty jako potvrzeni stavu.
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e 2906520 6. Zdsadné nesouhlasime s prekladkou VVN 400 KV véetné

prilozeni vedeni 2x 110 KV 910-760/-/17 Nadzemni
elekiricke vedeni 400 kV Transformacni stanice Chodoyv -
Transformacni stanice Cechy Stfed910-760/-/9 Nadzemni
elekirické vedeni 110 kV Transformacni stanice Chodov -
Transformacni stanice Uhfinéves910-720/-/2 Plivadéc
vodovodni fad Jesenice |l - jihovychodni Cast PrahyTémito
stavbami bude muset dojit ke zbourani stévajicich stozard,
které nejsou Zadnou okrasou nasi MC a nahrazeni novymi
stozary o nékollk metr(l vySSimi coZ vyrazné narusi prirodni
réz krajiny nasf MC.V roce 20714 byl v tdoli vodniho toku
BotiCe vykacen bez nahrady lesni porost v Sifi minimainé 50
m v ochranném pasmu pod stavajicim vedenim VWN.Nynf je
upravend frasa VWN a nova trasa vodovodniho fadu (stavba
¢. 40555 "Zokruhovani vodovodniho fadu PRAHA VYCHOD
etapa 0007 - DN 800 2. &4st Pitkovice - Ujezd u Priihonic”)
vedena ve vzddlenosti cca 50 m od stavajiciho vedeni VN,
Boti€ - Miliov.0Obé tyto stavby pfedpokladaji dalsi
vykaceni vzrostiého lesniho porostu a rozsahlymi zemnimi
pracemi pro zahloubeni nového vodovodniho fadu (DN
80 cm) zniceni prirozenych mokrad( podél Botice.
Mokrady v této ¢asti zaroveri umozriuji rozliv a zasakovani
vody pfi zvySené hlading vody v Botiéi pfi
zaplavach.Vzhledem k dalSim rozsahlym planovanym
Zéstavbdm v okolf Botice v oblasti Ujezdu u Priihonic bude
vyznamné narusena rovnovaha zadrzovani vody v krajing, ke
které prirodni pamatka Boti¢ - MiliCov prispiva vyznamnou
mérou. Vlivem probihajicich klimatickych zmén, dalSim
kacenim a nicenim stavajici zelené a rozsifovanim zastavby
podél Botice (zejména v jeho homi ¢asti) se tato
nerovnovaha stale vice narusuje. Toto se jiz projevilo
zaplavami v okoli Botice v r. 2013.Rozsahla bytova vystavba
bude mit také dopad na Zivou prirodu v chranéném dzem,
nebot jeho rekreaCni vyuzivani bude znacné. Je nutno
pocitat se stoupajicim poctem navstévnikd z okolnich sidlist |
s druhotnym dopadem velkoméstskych imisf.Z naSeho
hlediska je kazdy strom v této lokalité dilezity a tvoff tzv.
zeleny pas kolem Prahy a proto je nutné zabranit dal$im
zasahim v tomto chranéném Uzem(. Zasadné nem{iZzeme
souhlasit s konstatovanim, Ze se stromy mohou v této
lokalité vykdcet, protoze jsou bézné.Navrhované fesenf
narusuje a nespliuje dalSi navihovand a planovana opatient
probihajicich projektli na prizplisobeni mést na klimatické
zmeény a zadrzeni vody v krajiné.Obé tyto stavby umozriuif
pouze dalsi masivni zastavbu na tzemi Ujezdu u Priihonic a
Pitkovic na stavajicich plochdch poli a luk a tim bude
dochazet k daleko vetsim zdplavam na plochach podél
Botice a Pitkovického potoka na Uzemi Kreslic (jiz bez

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.PoZadavku nemUze byt
vyhovéno, protoZe Koridor vyplyva z nadfazené
dokumentace. Trasa vedeni ZVN 400 KV je v Metropolitnim planu
vymezena koridorem. Koridor byl oproti poZadavku spravee sité v
sousedstvi zastavéného Uzemi zizen. Pokud je v nékierych
vykresech frasa vyznacena ¢arou, jednd se o grafickou znacku, z
niz nelze presné umisténi budouciho vedeni odecitat. Trasa
budouciho vedeni bude v ramci koridoru vedena tak, aby jeho
ochranné pasmo nezasahovalo k obytnym objektlim v
zastavéném Uzemi a upravena dle dalSich presngjsich podminek
v Uzemnim fizeni. V okraji koridoru je vedena trasa navrhovaného
vodovodniho privadéce. V ramci minimalizace fragmentace
Uzemli trasami technicke infrastruktury doporucujeme vést obg
trasy v co nejtésnéjsim soubéhu. Obé trasy jsou dlouhodobé
sledovany a jsou zakresleny v souladu s platnym dzemnim
planem. Pozadavek na realizaci obou tras tak, aby byl
minimalizovan nepifznivy viiv na LBC Udoli Botice je logicky a
legitimni @ musi byt v ramci Uzemnich fizeni akcentovan. Soubéh
koridor(l a jejich vztah k vodnim tokdm upravuji prazské stavebni
predpisy.
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MC Praha — Kieslice

vzrostlé zelené, kierd by vodu zadrzela).Vzhledem k témto
dalSim planovanym zastavbam v okol bude vyznamné
narusena rovnovaha zadrzovani vody v krajiné.Zamér je v
rozporu s cilovym charakterem lokality 949 Botic u
Ujezdu:, Cilem vymezenije zachovat stukturu kigjina dzkych
zaliznutyeh daoll v plosing predstavujics krajiny kontrasty
mezi plochym povichem zoravidla S majym zastoupenim
Irvalé vegelace a zariznulym poltocnim daolim a zachovat a
posilit bohatou biodiverzitu v polohdch védzanych na uaolf
S Jeho svahy, pii dopineni trvalé vegetace v ploché casti
2emeaelské krajiny formou krajinnych prvkd v podobé
zeimena siromoraal a mezi' a pri dopineni prostyonost Kiajiny
1o cloveka zeimena v trasach poag! voanich tokd. Proto
zasadné nesouhlasime s upravenou trasou VVN a novym
vedeni vodovodniho fadu pfes chranéné piirodni paméatky
Boti¢ - MiliGov.

e 2906524 7. Ddle pozadujeme pevné vymezeni a zakresleni plochy pro - Zasadnf pfipominku bereme na védom.
tzv. suchy poldr na Botici v oblasti pozemk(l mezi Kfeslicemi  PoZadavek je bezpredmétny, plocha 711/949/1028 Poldr
a Ujezdem u Priihonic, (sucha nadrz) Kreslice je jiz v Metropolitnim planu vymezena v
Stavba 910-711/949/1028 Poldr (suchd nadrz) Kreslice.  grafické ¢ast.
Diky této nadrzi by mohlo konecné po nékolika letech dojit k
ochrané Kreslic pfed bleskovou povodni, kieré zname z roku
2002, 2007 a 2013
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e 2906527 Dal$f zasadni pripominkou MC k Metropolitnimu planu je

zmeéna funkcniho vyuzitl pozemku parc. ¢. 273/72 v k.U,
Kreslice na Nezastavitelnou prirodni lokalitu pro budouci
vysadbu lesa a rekreaci obyvatel celého okoli, (podnét na
zménu UP €. 23/2017)0 tento pozemek se nase MC spolu
s hl. m. Prahou nékolik let soudila se Statnim pozemkovym
Uradem, kiery tento pozemek nabidl v roce 2003 k prodeji a
jeSté pred uskuteCnénim soutéze byl tento pozemek
prednostng nezakonné prodan JUDr. Cervenkovi, ktery
dolozil nepravdivé prohlaSeni o hospodareni na tomto
pozemku. V roce 2015 tento spor MC spolu s hl. m. Prahou
vyhrdla a pozemek pripad zpét Statnimu pozemkovému
Uradu. Na pocatku roku 2016 vypsal SPU souté? na prodej
tohoto pozemku mezi plvodné prihlaSenymi zajemci.
Vzhledem k tomu, Ze na pozemku v dobé vyhlasené soutéze
nebyl vymazan plvodni viastni JUDr. Cervenka, ktery stihl
tento pozemek zatizit zastavnim pravem, byl prodej pozemku
zastaven do doby ne7 SPU vyiesf tento nedostatek. MC
spolu s hl. m. Prahou usiluje o tento pozemek za ucelem
pokradovani tzv. zeleného pésu kolem Prahy a MC zde
chee vybudovat les v¢. mist k oddychu vzhledem k blizkosti
Dendrologické zahrady.Dle pravidel SPU existuje rediné
gance, kdyby byl pfedmétny pozemek v UP vyznacen jako
zele (dnegni ZMK), mize hl. m. Praha pozadat SPU o jeho
bezplatny prevod a uSetfit timto krokem nemalé financnf
prostiedky za jeho vykup, které by se mohli poté vioZit do
tohoto pozemku za Ucelem vytvofeni lesa a zv. zeleného
prstence kolem Prahy. MC nechala v roce 2016 udglat
nékolik znaleckych posudk(l na cenu pozemku a cena
stanovena znalci byla 20 mil. KC.

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince bude vyhovéno.Dot¢ené Uzemi bude v
souladu s poZadavkem vymezeno jako nezastavitelng
transformacni plocha prirodni die zakresu G_tema 11_otevrena
krajina_MC.V krycim listu lokality KLZ bude uvedeno, ze
pozadovanou transformaci orné plidy je vznik ovocnych sad( a
luk, event. pastvin.Tato Uprava je MPP je v souladu se ZUR hl.m.
Prahy, upresiuje vymezeni transformacni plochy v oteviené
krajing (Z/8, v AZUR €. 5 oznacCena jako 100/Z/47). Ddle je tato
Uprava v souladu se v soucasnosti pofizovanou zménou platného
UP SU hl. m. Prahy, Z 3255/16, ktera méni stévajici plochy OP
a PZA na ZMK za ucelem podporeni zeleného pasu kolem
Prahy. Z 3255/16 je ve fazi ndvrhu po spolecném jednani, kieré
se konalo 2. 9.2020. Zména predpoklada zabor ZPF |, tridy
ochrany, dotteny organ MZP CR s ndvrhem zmény souhlas.

SHRNUTI:

¢ \/ymezit nezastavitelnou transformacni plochu pfirodni dle
zakresu G_tema 11_otevrena krajina_MC.

¢ Doplnit kryci list lokality 973 / Kreslice - Benice o
individudini regulativ pro tuto nezastavitelnou transformacni
plochu piirodni, pozadovanou transformaci orné pldy je vznik
ovocnych sadi a luk, event. pastvin.
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e 2906528 9. Jako dalsi pripominku poZadujeme zruseni Vestecké
spojky na Uzemi hl. m. Prahy 610/-/104 shémé
komunikace méstského vyznamu Vestecka spojka —
navrhHlavni mésto Praha ani jeji obyvatelé tuto komunikaci
nepotebuji. Po dokonceni silnice 511 bude moci jak osobni
tak nakladni doprava byt vedena po této komunikaci a proto
se jedna o zbytené utraceni statnich penéz, které by mohii
slouZit k jinému Ucelu. Hlavni ddvod wystavby vestecké
spojky je kamionové obslouZeni primyslové zény Priihonice
a zkratka mezi dalnicf D3 a DI coz je mozné vest prave po jiz
vybudovaném SOKP (DO). Vestecka spojka svymi parametry
presné nahrava vystavbé dainicniho propojeni DI a D3. Toto
propojent je vice neZ neZadouci pro obyvatele hl. m. Prahy a
da se pro osobnf automobily nahradit mistnimi
komunikacemi viz. naSe prilozena studie dopravni obsluhy JV
segmentu Prahy z roku 2004,

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno. Koridor Vestecké spojky
je wwmezen v platnych ZUR hl. m. Prahy, kde zéroveri ve spojen
s vymezenim uvedeného koridoru jsou stanoveny Ukoly pro
podrobngjsi tizemné planovaci dokumnetaci (Metropolitni pldn),
jednd se 0 vyznamnou komunikaci, kiera propojf radialy v jiznf
Casti mésta.Soucasné je vymezeni koridoru Vestecké spojky
soucdsti platnych ZUR Stedogeského kraje. 1) Argument
nepotrebnosti Vesteckeé spojky neni zalozen ani na skuteCnosti
ani na systémovych zasadach dopravni koncepce. Zamer
dodatecné realizace komunikacni spojky je vyvolan potiebou
kratSiho tangenciainiho spojeni v Uizemi a diisledkem
vyhodnoceni vzdalengjSi polohy vnéjsiho Prazskeho okruhu
Zivotni prostiedi.2) Vystavba Vestecké spojky nepatii mezi
prvofadé priority, nicméné jejf vyznam spociva v odstranénf
soucasneho nedostatku nabidky vhodnych silniGnich spojeni v
jizni Gasti mésta, zejména ve vztazich JZM — Branik — Jizni
spojka — Hostivar, kdy je vnitromestskd doprava realizovana na
starsf pdvodni siti komunikac, které nejsou pro tuto dopravni
zatéz urCeny ani parametricky vybaveny.3) Formulace starosty
MC o nepotrebnosti kratsich mezictvrtowych propojent je
charakteristicka pro tu ¢ast obci, kieré jsou na kapacitni
komunikace napojeny, v daném pfipadé na dainici D1 v MUK
Cestlice a Prihonice, potaZmo s Prazskym okruhem v MUK
Modletice (km 11 D1). Pro vnitroméstske dopravni relace jsou
vSak tyto vazby neatraktivni a slouzi jen pro mistnf cilovou
dopravu do obcfa OC a pro celostatni tranzit.4) V diisledku
absence tangencidlinich propojeni v jizni Gasti mésta vyuziva 2/3
vozidel kratSiho spojeni z kiizovatky Prazského okruhu na
Barrandové komunikacf K Barrandovu na Barrandovsky most a
Jizni spojku.5) V disledku nedostateéného vybaveni
komunikacni sité vyuziva pro zapadovychodni dopravni relace
Kunratickou spojku Ustici do okruzni kiizovatky Na Jelenach —
Roztylska (Chilskd).6) Ukalem Vestecké spojky je prevzit podil
téchto nezadoucich prlijezdd z vse uvedenych komunikact
Vesteckou spojkou v poloze jizné od HMEIG do jednostranného
napojeni netpiné mimouroviové kiizovatky na dalnici D1.7)
Hrozba prijezdu kamionové dopravy Vesteckou spojkou neni na
misté, nebot vjezd téchto vozidel na komunikaci neni povolen a
dopravni zasobovani logistickych center je navazano pfimo na
ddinici D1 a Prazsky okruh.
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e 2906530

e 2906585

10. Jako dalsi pripominku poZadujeme zruSeni EXIT 4 na DI
Tato kiiZovatka nema v soucasné dobé opodstatnéni a mize
byt nahrazena dnes jiz fungujicim napojenim SOKP na DI u
Ri¢an. Zdvojeni napojeni SOUK na DI'v misté 4 km D1 je v
soucasné dobé neprojednateiné vzhledem k platnym
prévnim zakonCm a predpisim vé. CSN, které fikaji, jak
daleko mohou byt ndjezdy na dalnicich. Toto dnes Exit 4
svym umisténim nespliiuje. Tato stavba se da nahradit jinou
stavbou daleko mensiho rozsahu s daleko mensimi dopady
na okolni zivotni prostiedi a prirodu zviasté v souvislosti s
umisténim u parku Botic - Milicov.

Veskere vySe uvedene pripominky podavame jako
ZASADNI.

Pipominky k ndvrhu Uzemniho pldnu hl. m. Prahy
(Metropolithho pldnu) a Vyhodnoceni viivil névrhu Uzemniho
pldnu hl. m. Prahy na udrzitelny rozvoj GzemiMC Praha -
Kreslice jako jeden z Clend Svazu mestskych ¢asti hl. m.
Prahy se pIné ztotoZfiuje z pripominkami k navrhu Uzemniho
planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) a Viyhodnoceni viivii
navrhu Uzemniho plénu hl. m. Prahy na udrZitelny rozvoj
Uzemi. Timto poddavame pfipominky ve shodném znéni, jak
jej podava Svaz méstskych ¢asti hl. m. Prahy.Za zohlednénf
nadich pripominek pfedem dékujeme.

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.

Koridor Vestecké spajky je vymezen v platnych ZUR hl. m.
Prahy, kde zaroven ve spojeni s vymezenim uvedeného koridoru
dokumnetaci (Metropolitni plan), jedna se o vyznamnou
komunikaci, kterd propojf radidly v jizni ¢asti mésta. Soucasti
Vestecké spojky je MUK Exit 4 na D1,

Tvrzeni, Ze kiizovatka Exit 4 nespliuje minimalni
mezikiizovatkovou vzdalenost neni zcela pravdiva, protoze se
jednd o polohu kiizovatky v blizkosti mésta a je soucasti vazeb
méstske komunikadni sité na nadfazenou komunikaci. Napojenf
Prazského okruhu v MUK Modletice je znageno stanicenim km
11 dalnice D1, tedy ve vzddlenosti vhodné navaznosti s
vnitroméstskou sfti neatraktivni. V této souvislosti stoji za
povsimnuti fakt, Ze v diisledku absence tangencidinich propojeni
v jizni Gasti mésta vyuziva 2/3 vozidel kratsho spojeni z
kfizovatky Prazského okruhu na Barrandoveé komunikaci K
Barrandovu na Barrandovsky most a Jizni spojku.

Porizovatel bere na védomi.
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e 2906586 .
Pfipominky k ndvrhu MP
Pfipominka €. 1:
Pozadujeme kompletni prepracovani navrhu MP
respektujici odlvodnéni této a nize uvedenych
pfipominek €. 1 az 13 tak, aby ndvrh MP pro ndsledné
rozhodovani v Uizemi a pro praktické pouZiti ze strany
(radd, méstskych &asti hl. m. Prahy a vefejnosti stanovil
jasna, srozumitelnd a predvidatelnd pravidia.

PoZadujeme, aby ndvrh MP byl pfepracovan smérem k
vy$8imu vyuZiti standardnich nastroji izemniho planovani
na Urovni Uizemniho pldnu, které napomohou vyvazenému
a Casove adekvatnimu rozvoji mésta a jednotlivych
méstskych Casti,

Tuto pfipominku povazujeme za zasadni.

Od(ivodnéni pripominky:

Cllem uzemniho planovani je podie § 18 stavebniho zakona
zejmeéna vytvaret predpoklady pro wstavbu a pro udrzitelny
rozvoj Uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro
piiznivé Zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro
soudrznost spoledenstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje
potreby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky
Zvota generaci budoucich. Uzemni planovani zajistuje
predpoklady pro udrzitelny rozvoj Uzemi soustavnym a
komplexnim feSenim Ucelného vyuzitf a prostorového
usporadani izemi s cilem dosazeni obecné prospésného
souladu vefejnych a soukromych zajm( na rozvoji Uzem.
Uzemni pldnovani ve vereiném z&jmu chranf a rozvijl prirodn,
kulturni a civilizaCni hodnoty Uzem!i, vEetné urbanistickeho,
architektonického a archeologického dédictvi, Pritom chran
krajinu jako podstatnou slozku prostredi Zivota obyvatel a
zaklad jejich totoznosti. S ohledem na to urGuje podminky
pro hospodarné vyuzivani zastavéneho Uzemi a zajistuje
ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemki.
Zastavitelng plochy se vymezujf s ohledem na potencial
rozvoje Uzemi a miru vyuzit zastavéného dzem,

Ukolem tzemnino planovani podle § 19 stavebniho zakona
je predevsim stanovovat koncepci rozvoje Uzemi, véetné
urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky
Uzemi, provérovat a posuzovat potiebu zmén v Uzem,
vergjny zajem na jejich proveden, jejich prinosy, problemy,
rizika s ohledem napriklad na verejné zdravi, zivotni prostred,
geologickou stavbu tzemi, viiv na vefejnou

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Navrh Metropolitniho planu bude upraven na zakladé
vyhodnoceni vysledkd spolecného jednani, véetné vyporadant
pripominek a zasadnich pripominek mestskych Casti, a to
zejmeéna pripominek tykajicich se konkrétnich poZadavk( na
Upravu navrhu Metropolitniho pléanu. Ve spole¢ném jednani
prochazi ndvrh Uzemniho pldnu "kontrolou" ze strany statnf
spravy - dotcené organy, chranici veregjné zajmy podle zviaStnich
pravnich predpist, uplatnily k navrhu Metropolitniho planu sva
stanoviska. Navrh Metropolitniho planu bude upraven a doplnén
na zakladeé stanovisek dotcéenych organdl, resp. na zakladé
vysledk(l dohod s dotéenymi organy.

Uvedené piipominky €. 2 az 13 jsou samostainé vypofadany
dale.

Cilem Metropolitniho planu je stanovenf jasnych, srozumitelnych
a stabilnich pravidel pro rozvoj Uzemi, v kontrastu s platnym UP
SU hl. m. Prahy, ktery vzhledem ke svému st vyZaduje
neustalé zmény a o predvidatelném prostied se hovorit neda.
Metropolitni plan respekiuje nadrazenou dokumentaci i cile a
Ukoly Uzemniho planovani. Zavéry odbomé skupiny pro
dopracovani Metropolitniho planu byly, podobné jako jiné zavéry
a pravni posouzeni, do navrhu zapracovany, textova ¢ast byla
revidovana. K dalSim Upravam navrhu Metropolitniho planu dojde
na zakladé vyhodnoceni vysledkl spolecného jednan.

Navrh Metropolitniho pldnu byl zpracovan v rozsahu pozadavk(
na obsah jeho textové i graficke Casti stanovenych v pifloze €. 7
wyhlasky ¢. 500/2006 Sb. se zapracovanim specifickych
nalezitosti vyplyvajicich ze specidlnich ustanoveni stavebniho
zakona, vyhlasky a PSP vztahujicich se pouze na tzemi hl. m.
Prahy, které byly zohlednény a poZadovany jiz v zadani
Metropolitniho planu, odrazf se v UAP hl. m. Prahy a zakonité
tedy musf byt feSeny i v samotném Metropolitnim planu. Soulad
s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich predpisC -
viz podrobnéji v textové ¢asti odlivodnéni, v kapitole 4.

HI. m. Praha ma v souladu s ustanovenim § 194 odst. €)
stavebniho zakona, v platném znéni, viastni provadéci predpis
upravujici pozadavky na vyuzivani Uzemi a technické poZadavky
na stavby v hl. m. Praze - PSP, které nahrazuji na uzemi hl. m.
Prahy whiasku ¢. 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na
vyuzivani izemi. PSP v souladu s platnymi pravnimi piedpisy
vydava Rada hl. m. Prahy podle § 44 odst. 2 zakona €.
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infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani a stanovovat
urbanistické, architektonické a estetické pozadavky na
vyuzivani a prostorové usporadani izemi a na jeho
zmeény, zejména na umisténi, usporadani a feSeni staveb
a vefejnych prostranstvi,

Podle § 43 odst. 1 stavebniho zakona dzemni plan stanovi
zakladni koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany jeho hodnot,
jeho plosného a prostorového usporadani, usporadani krajiny
a koncepci vefeing infrastruktury; vymezi zastavéné uzemi,
plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy, plochy
zmén v krajiné a plochy vymezené ke zméngé stavajicl
zastavby, k obnové nebo opétovnému vyuzitf
znehodnoceného Uzemi, pro vergjné prospésné stavby, pro
verejné prospésna opatfeni a pro Uzemni rezervy a stanovi
podminky pro vyuZiti téchto ploch a koridord.

Uzemni plén je zcela Kiigovym podkladem pro nasledné
konkrétni rozhodovani v tzemi. Stanovi pravidla, podle
kterych rozhodujf zejména stavebni Urady a organy tzemniho
pldnovani o zplsobu vyuZiti izem!.

Zmény v platnych pravidlech v sobé vzdy nesou riziko
nezamyslenych disledk( ¢i mezer. Byt stavajici Uzemni plan
z roku 1999 rozhodné nelze oznaCit za dokonaly, prislusné
organy verejné spravy a verejnost se s nim naucila pracovat
a Je v zasade predvidatelny a srozumitelny.

\WSe feCené neni v Zadném piipadé obhajobou stavajiciho
tzemniho planu, ale zddraznénim, 7e nova inovativni Uprava,
predkladand navrhem MP, a predevsim jim stanovena
pravidla, musi byt pro praktické pouZitf ze strany Urad(,
méstskych ¢asti hl. m. Prahy a vefejnosti jasna,
srozumitelnd a predvidatelna.

Odboma pracovni skupina pro posouzeni pracovniho navrhu
noveéno tzemniho planu hl. m. Prahy ve svém stanovisku k
navrhu MP ve verzi 2.2. vyznamnym zpsobem kritizovala
t6Z formu a strukturu navrhu MP zejména nedostateéné
rozlienf vyrokové ¢asti a oddvodnéni (mnoho popisnych
pasaz je nevhodné uvedeno ve vyroku, nikoliv v
oddvodnéni), pofadi kapitol neni v souladu se zauZivanou
strukturou dle prflohy €. 7 whiasky ¢. 500/2006 Sb.,
nepresnost a naduzivani definic a nepfesnost jednotlivych
formulacf.

Byt doSlo ke zlepSen textu navrhu MP, vySe uvedené vytky
Gastecné pretrvavaji. Viyrokova ¢ast by méla disledné
presunout vSechna popisna nenormativni ustanoveni do

MC Praha — Kieslice

131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, v plainém znéni, a §
194 pism. e) stavebniho zakona, v plainém znéni. Metropolitnf
plan pouziva pojmy definované v PSP, ve spojeni s pojmy
definovanymi ve stavebnim zakong, vyhiasce ¢. 500/2005 Sbh. a
v dalSich pravnich predpisech. Pokud bylo pro navrhované feSeni
nezbytné pouziti dalSich pojm(i, v pravnich predpisech
nedefinovanych, byla jejich definice, zajiStujici jednoznacny
vyklad pojmu, stanovena v ¢l. 3, 4 a 5 Metropolitniho planu.

PSP v § 4 stanovujf zakladni rozliSeni Uzemi z hlediska
predpokladané miry zmén. Zastavitelng a nezastavitelng Uzemi se
Cleni na Uzemi, popfipadé plochy stabilizované, transformadni

a rozvojove. Hlavnim rozliSovacim znakem je charakter tzem.
Transformacni Uzemi/plochy se vymezujf zpravidla v Uzemi jiz
zastavéném, ve kierém se planuje prestavba, souhrmné vsak jde
0 pojem SirSi, fransformace je vyjadfenim pozadavku na zlepSeni
stavu, ktery se mlZe objevovat v Uzemi zastavitelném

| nezastavitelném a stejné tak mize byt nastroji izemniho
planovani dale podrobnéji specifikovan, Gi nikoliv. Nejcastéji jde

0 VEtSi nevyuZivané aredly primyslové vyroby (tzv. brownfields),
vyloucena vSak nenf ani presngji stanovena lokalni transformace
zanedbanych ploch. Ve smyslu § 43 stavebniho zakona jsou
zastavitelné transformacni plochy plochami prestavby.

Metropolitni plan je usporadan ve vzajemné plsobicich vrstvach,
jednotlivé koncepce plisobi synergicky, stanovené regulativy jsou
hierarchicky zpodrobriovany pro rizné velikosti "ploch", v fazeni
- Uzeml, lokalita, plocha. Smyslem a Ucelem zakladni koncepce
a jednotlivych dilcich koncepct je prostiednictvim podminek
vyuzitl a prostorového usporadani napliovat potencidl

vystavéného prostiedi a chranit a rozvijet hodnoty oteviené
krajiny a krajiny ve meste.
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MC Praha — Kieslice

odCvodnéni, dislednéji by méla byt sledovana struktura
kapitol dle prilohy ¢. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. a mélo by
dojit zpfesnéni a zjiednoduseni definic uzivanych navrhem
MP. V fadg institutd bude pro laiky velmi slozité se vyznat pro
fetézici se definice, z nichz fada definic je kombinovana s
definicemi z Prazskych stavebnich predpisd, nadto prijatych
,pouze" Radou hl. m. Pahy, ¢i se jedna o instituty ping
wyjimek s nutnost kombinovat fadu ¢lankd a vykres(
dohromady.

Text navrhu MP je zbyte¢né sloZity, neprehledny a
neposkytuje jasnou a jednoduchou orientaci ve svych
pravidlech. Zakladnim kamenem Urazu je pak nedostatecna,
nejasna mnoho vykladd umoziujici regulace jednotlivych
ploch, a 1o jak stabilizovanych ploch, tak transformacnich a
rozvojovych ploch. U ploch transformacnich pak nenf jasné,
zda se jednd o plochy prestavby ve smyslu § 43 stavebniho
zakona.

Nedostate¢nou regulace na Urovni navrhu MP je pak

omlouvana velmi nejistym pfijetim Uzemnich plan(
vymezenych Casti hl.m. Prahy . K tomu viz pripominka ¢. 2
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e 2906606 Pripominka €. 2: PoZadujeme, aby zpracovani izemnich
pland vymezenych ¢asti hl.m. Prahy se tykalo vzdy
konkrétni méstské Casti hl.m. Prahy a aby jejich
pofizovani bylo ve smyslu § 8 odst. 1 stavebniho zakona
svéreno Uradlim méstskych ¢asti anebo aby zpracovani
tzemnich pland vymezenych ¢asti hl.m. Prahy bylo v
navrhu MP dle potfeby nahrazeno zakotvenim ploch a
koridord, v nichZ je podminkou pro rozhodovani o
zmeénach v Uzemi vydani regulacniho planu, zpracovani
Uzemni studie nebo alespori uzavfeni dohody o
parcelaci. Tuto pfipominku povazujeme za zasadni.

Qdvodnéni pfipominky:

Navrh MP predvida, ze vedle jim zakotvené regulace celého
tzemi hl. m. Prahy dojde ke zpracovani tizemnich plani
vymezenych ¢asti hl. m. Prahy. Definice Uzemniho planu
vymezené &asti hlavniho mésta Prahy (ddle t67 jen ,UPEP") je
zakotvena v ¢l. 4 b) navrhu MP, tento institut je zakotven v
¢l. 159 a7z 163 ndvrhu MP. Z hlediska hierarchického a
formaliniho se jedna o Uzemni plan ve smysiu § 43
stavebniho zakona, tedy totoznou troven jako je navrh MP.
UPEP se visak majf zpracovavat jen na ¢asti tzemi hl. m.
Prahy, a to v podrobngj$im méritku 1:5000. Podle ¢l. 159
odst. 3 ndvrhu MP vydani UPEP neni podminkou pro
rozhodovani v tizemi. Do doby Ucinnosti UPEP se
rozhoduje podle Metropolitniho planu. Tedy mezi nabytim
(innosti névrhu MP a nabytim Ginnost prislusného UPEP
vznika vakuum bez jakékoliv podrobngjsi regulace. U celé
fady velkych rozvojovych ploch neni navrhem MP stanovena
74dna nebo zcela nedostatecna (parametrickd) regulace.
Pfitom nenf Z&dnd jistota, Ze UPGP bude na urcité ¢asti Prany
viibec kdy pofizen a schvélen, a to ani pro onéch 15
prioritnich Uzemi (k tomu €7 viz bod 3 nize tykajici se
velkych rozvojovych Uzemi), natoz pro jakdkoliv jind
rozvojova Uzemi. Viz napf. str. 04-5 odvodnéni navrhu MP
cit: , V Metrapoliinim pldnu fsou proto casi tzemi pro
porizeni UPCP vymezeny Jako metropolinl priory. Jejich
zahmull do metropolitnich priont vyadiiyje poZadavek na
ZVIESTni pozomost a preanost, kierd md byt temito casiem
Lizemi vénovana pro napineni rozvojové stralegie mesia a
zaklaan/ koncepce rozvoje Stanovené Metropoliinim pléanem,
nikolv povinnost e poriait" Navih MP nenf rozhodnutim o
jefich porizeni. | pokud zacne byt UPEP pro klicova Uzemi
porizovan, je takovy proces nejen Casove velmi narocny. A v
mezidobi jiz m{iZe dojit k vécnému znemoznéni faktické
realizace zmén v Uizemi dle UPEP a znehodnoceni celého
Uzemi z divodu, Ze investor (tfebas i investor viastnici
pouze Gast lokality) v souladu s ¢l. 159 odst. 3 ndvrhu
MP poZ4da o vydani rozhodnuti o umisténi stavby dle

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.

Omezovat porizeni UPCP - resp. vymezeni ¢asti izemi hl. m.
Prahy pro zpracovani UPEP hranicemi MC neni vhodné (ale nenf
to vylouceno), predpokladame pofizeni UPCP na Uzemi lokalt,
Ctvrti nebo velkych transformacnich ploch. Podobné je mozné
porfdit UPCP napriklad pro pamétkovou zonu, jak pozaduje
Ministerstvo kultury. Kritériem pro vymezeni ¢asti izemi byl
shodny charakter problémi v dzemi, které bude nutno ovéfit a
fesit v podrobngjsim méfitku UPEP. Rozhoduiici pro vymezeni
téchto ¢4sti Uzem tedy nejsou administrativni hranice MC nebo
katastralni Uzemi, ale specificka poloha, vyznam, rozsah nebo
nedostate¢na urcitost podminek usporadani nebo vyuzitf tzemi.
Jednd se zejmena o rozsahlgjsf transformacni a rozvojové plochy
s potfebou stanoveni podrobnéjSich podminek pro vymezeni a
usporadani vefejnych prostranstvi. oddvodnéni vymezeni izemi
pro jednatlivé UPCP je souasti textové ¢asti odtvodnéni MPP -
kapitola 9, ¢ast desdta - k ¢l. 159,

Pozadavek na svéfeni porizovani UPEP tradtim MC nelze fesit v
rémci névrhu MPP. Uzemni plén, resp. MPP nem(Ze a nesmi
stanovovat procesni zalezitosti. Pofizovatelem tzemné planovact
dokumentace pro spravni Uzemi hl. m. Prahy je v souladu s § 6
odst. 1 stavebniho zakona, v plainém znéni, organ Uzemniho
planovani - Magistrat hl. m. Prahy, odbor tUzemniho rozvoje.
Obecné zavaznou vyhlaskou ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy
(Statut hl. m. Prahy) je upraven pouze zpisob projednani
Uzemné planovaci dokumentace hl. m. Prahy s méstskymi
castmi.

\lymezeni ploch a koridor( podminénych regulacnim planem,
Uzemni studif nebo dohodou o parcelaci: MPP nevymezuje
plochy ani koridory, ve kierych je rozhodovani zménach v izemi
podminéno vydanim regulacnino planu (RP), zpracovanim
tzemn studie (US) nebo dohodou o parcelaci. Na zakladé
pozadavku stanoveného v zadani Metropolitniho planu byla v
pribéhu zpracovani navrhu Metropolitniho planu provérovana
potfeba jejich vymezeni, na zakladé tohoto provérovani
zpracovatel Metropolitniho planu dospél k odbornému nézoru, ze
vymezeni t&chto ploch neni nezbying, opodstainéné a ani by
nebylo Ucelné. Soucasné viak Metropolitni plan nevyluCuje
pofizeni RP, US nebo uzavieni dohody o parcelaci. Omezovat
rozvoj Uzemi, v dnesni dobé uz tak velmi zpomaleny a
zablokovany, dalSim nastrojem by vedlo k mnoha
neodvodnénym ¢asovym prodlevam v rozporu s udrZitelnym
pristupem k rozvoji mésta. Doposud vyhlaSované a vymezované
stavebni uzavery na Uzemi hl. m. Prahy byly plvodné zamySleny
pouze na nekolik let, platnost nékterych (a nejedna se o vyjimky!)
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svého soukromého zameru, ktery bude v souladu se
zcela nedostateCnou regulaci danou Metropolitnim
planem. Po nabyti pravni moci rozhodnuti o umisténi
stavby jiz nelze danou stavbu jakkoliv regulovat ndsledngé
schvalenym UPEP. | na UPEP dopadd ust. § 43 odst. 3
stavebnino zakona, podle Kterého cit; , Lzemni pién ani
vwhoanoceni vii na uarZielny rozvay uzemi nesmi’
obsahovat poarobnost naleZejic/ swm obsahem requiaciimu
Diany nebo uzemnim rozhoanuiim, pokud zastpielsivo
obee v rozhoadnuti 0 porizeni nebo v zadan’ uzemniho plén
nesianovi, Ze bude porizen tzemni pidn nebo jeho vymezend
Cast s prvky requiaciio planu; iato skutecnost musi byt v
rozhoahut zastupitelstva visiovné uvedena." N zadani UPEP
by tedy muselo byt vyslovné uvedeno, Ze je pofizovan s
prvky regulacniho planu, v opacném piipadé neddva zadny
smysl. Rozhodné vSak za vhodngjsi izemné planovaci
nastroj povazujeme regulacni plan ve smyslu § 61
stavebniho zakona jako takovy. Podle § 43 odst. 2
stavebniho zakona Ize v Uzemnim planu vymezit plochu nebo
koridor, v némz je rozhodovani o zméndch v Uzem(
podminéno smlouvou s viastniky pozemki a staveb, které
budou dotceny navrhovanym zamérem, jejimz obsahem
musi byt souhlas s timto zamérem a souhlas s rozdélenim
naklad(l a prospéchi spojenych s jeho realizaci (dale jen
,dohoda o parcelaci"), zpracovanim tzemni studie nebo
vydanim regulacniho planu. Podle § 8 odst. 1 stavebniho
zakona pofizuje-li izemni plan pro vymezenou ¢ast Uzemi
hlavniho mésta Prahy urad méstské Casti, vykondva
plisobnost krajského Uradu Magistrat hlavniho mésta
Prahy. Texty zadani, navrhu MP ani jeho od(ivodnéni, stejné
jako vymezen prioritnich Gzemi pro zpracovani UPEP (mohou
presahovat hranice jednotlivych méstskych ¢asti) ale zjevné
nesméiuji k tomu, 7e by UPEP byly pofizovany Urady
jednotlivych méstskych ¢asti. Aby to tak mohlo byt,byla by
nezbytna zména statutu hl. m. Prahy, ktera by na méstske
¢asti delegovala porizovani Uzemné planovacich
dokumentaci pro vymezenou ¢ast Uzemi Prahy. Stavebni
zakon takovouto moznost predvida jako relevantni. Pokud
by tomu tak bylo, Ize povazovat tento ndstroj za
odlvodnény a legitimni za ticelem posileni prava na
samospravu meéstskych ¢asti hl. m. Prahy. V rdmci
stavajiciho névrhu jsou UPEP nadbyte&nym a pro praxi s
ohledem na ¢l. 159 odst. 3 ndvrhu MP velmi
nebezpednym nastrojem podrobngjsi regulace urcitého
Uzemi. Ve svém dlisledku nastaveny mechanismus
povazujeme za rozporny s cfli a Ukoly Uzemniho planovani.
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vSak presahla i desitku let. Die souc¢asné platné legislativy by
zavedeni podminénosti RP, US piineslo préavné zavazné hity, po
jejichZ uplynuti podminénost odpada a pozadovana jistota stejné
nevznikne (zavedeny vyklad nepfipousti Ihiity delsi nez 3-5 let). V
piipadé podminéni dohodu o parcelaci je velmi obtizné
konkrétné vymezit takto podminénou plochu nebo koridor
(Uzemni plan se sice zpracovava nad katastraini mapou, avsak ve
zcela jiném méritku).

K ¢asti odlvodnéni pripominky - citace ¢l. 159 odst. 3: V dobé
mezi nabytim Ucinnosti MPP a nabytim Ucinnosti prislusného
UPEP nevznikne Z4dné vakuum bez regulace. Cllem UPEP je
zpodrobnit a upfesnit strukturu zastavby, upfesnit koridory
infrastrukiury ve vymezeng ¢asti Gzemi, UPGP musf z regulafivil
stanovenych MPP vychazet a respektovat je, MPP v ¢l. 161 a
162 definuje vybrané prvky pro zpiesnéni v UPEP. | pred
platnosti UPEP nebo jiné podrobnéjsi dokumentace nebo
Uzemné planovaciho podkladu je MPP dostate¢nym podkladem
pro rozhodovani v Uizemi a pro umistovani staveb. Na velka
transformacni a rozvojova Uzemi klade mnoho narok(l, mimo jiné
parametrickou regulaci definujict kapacity Uzemi. Podrobnéjsi
dokumentace miZe, je-li to praktické, prinést dalsf regulacni
prvky, které MPP upfesn.

V navrhu MPP byly vymezeny UPEP v souladu se schvalenym
zadanim - s pozadavkem na vytvoreni uceleného, logického a
vzajemng provazaneho systému Uzemné planovaci dokumentace
hl. m. Prahy - a v souladu s § 43 odst. 4 a 5 stavebniho
zakona, v platném znén,
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e 2906607 Pripominka €. 3: Pozadujeme do ndvrhu MP ve

spolupraci s prisluSnymi méstskymi ¢astmi pro konkrétni
vyznamngj$i transformadni a rozvojové plochy dle povahy
zakotvit jako podminku pro rozhodovani o zméndch v
Uzemi vydani regulaCniho planu, zpracovani Uzemni studie
nebo alespon uzavieni dohody o parcelaci. Tento
pozadavek musi byt spinén predevsim u tzv. velkych

rozvojovych Uzemi a dalSich ploSné nebo jinak

vyznamnych ploch. Tuto pfipominku povazujeme za

z&sadn.

Od(ivodnéni pfipominky:

Navrh MP nevymezuje zadné plochy ani koridory, ve kierych
je podminkou pro rozhodovani o0 zménach v Uzemi vydani
regulacniho planu, zpracovani Uzemnf studie Ci dohody o
parcelaci. Tuto skute¢nost povazujeme nejen v kontexiu s
vySe uvedenou pripominkou €. 2 jako zasadni nedostatek
navrhu MP a rezignaci na spinéni zakladniho zakonného
cile a ukolu tzemniho planu — byt ndlezitym podkladem
pro rozhodovani v Uzemi. Pfi praktické aplikaci tizemniho
pldnu zejména v Uizemnich fizenich o umisténi staveb mize

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.

K diivodim nevymezeni ploch a koridor( podminénych
regulaénim planem, Uzemni studif nebo dohodou 0 parcelaci viz
podrobngji ve vyporadani predchozi pripominky. Potfeba
vymezeni vySe uvedenych podminénych ploch byla v ramci
zpracovani navrhu MPP provéfena, k vymezeni mélo dojit dle
schvdleného zadani pouze ve zviasté oddvodnénych pripadech.
Dle odborného nazoru zpracovatele by nebylo vymezeni téchto
ploch, piip. koridor(i tcelné ani opodstatnéng.

Absence podminénosti nenf rozporem se schvalenym zadanim,
ani s cili a tkoly tzemniho planovani a vychazl z analyzy
soucasnych procest povolovani vystavby v Praze. Metropolitni
plan obsahuje dostatecné prisné regulativy pro zajistent
fungujiciho méstského prostredi i pro kontrolu kapacit
transformacnich a rozvojovych ploch, bez nutnosti predchoziho
porizeni nasledné Uzemng planovaci dokumentace (regulacnich
pland) nebo tzemné planovacich podkladd (Uzemnich studi)
nebo podminénim dohodu o parcelaci. Pro nejvetsi vymezenf
transformacni a rozvojove plochy (T a R plochy novych strukiur)

die dochazet k obrovskym problém{im a znemoznéni rozvoje  je navrhem MPP stanovena parametricka regulace, obdoba

vetsich rozvojovych a transformacnich ploch v souladu s
pozadavky meéstskych Casti, na jejichz Uzemf jsou takove
plochy navrzeny. Stejné tak se jednd o rozpor se Zadanim
Metropolitniho pldnu. Podle ¢l. I1.D.1. Zadani cit: , Pokud se

behem zpracovani navitiu Uzemniho planu prokdze

‘v

nezbyinostpodrobnéjsi zavazné regulace nékterych ¢asti
feSeného Lizemi, bude pro tyto plochy nebo koridory
stanovena podminka vydani regulacniho planu. Fodminka
porizens requiacniho plénu bude Stanovena pouze ve 2viasie
oalivoanenych pripadech po proveren; ze pro urcité plochy
nebo koridory neni pro Jejiich specifickou polohu, vyznam
nebo rozsal, mozne stanovit dosiatecné urcité poarminky

uspordaani nebo vyuZill tzemi (napr. v lokalitach

fransiormacnich, kade bude nezbyiné stanoveni zavaznych
poaminek pro zmenu usporagan a vwuzil uzemi, popr, Fro
castecne zachovani a dopineni stavajics strukiury zasiavby
nebo 1 v lokalitach dzemi stabilizovaného, kde bude

vzhledem k vyznamnym hoahnoiam uzemi nezbying stanoven’

piisnyeh, jeanoznacnych a poarobnyeh zavaznych
reguiacnich podminek)."Podle ¢l. I1.D.2. Zadanf cit;

JLoaminka porizeni uzemini studlie buade sianovena pouze ve
2VIste odlivoanenych pripacech po proveren;, Ze pro urcité
plochy nebo koridory neni pro Jejich specifickou polofiu,
vznam nebo rozsah, mozne Stanovit dosiatecne urciieé
00aminky usporaaan nebo vwuZii' uzemi (zeimena napr. V'
rozvojovych lokaliidch velkeho rozsalu, kae buae nuiné resit
10zainé zaimy nebo strety zaimu, zkoorainovat resen’

requlace pomoc koeficient(i v platném UP SU hl. m. Prahy, a
podminénost svym zplisobem nahrazuje (kapacity je nutné

v Uzemi rozdélit a zajistit dostatecné podklady pro jeji aplikaci,
neni-li to mozZné, je nutné poridit podrobngjsi dokumentaci nebo
uzaviit dohodu o parcelaci), ale rozvoj tzemi neblokuje. Celé
Uzemi Prahy je podrobné regulovano definici charakteru tzem,
neni mozné dle Metropolitniho planu stavét nekontrolovang.

Nevymezeni ploch a koridor(, ve kterych je rozhodovani o
zmeéndach v Uzemf podminéno vydanim regulacniho planu nebo
porizenim Uzemni studie, nevyluCuje jejich pofizeni, pokud se to
pii podrobnéjSim provérovani Uzemi nebo posuzovani
konkrétnich zamér(l ukaze vhodné. Stejné tak neni dotéena
moZnost uzavirani dohod o parcelaci. Zaroven bude podle § 55
odst. 1 stavebniho zakona kazde Ctyri roky vypracovavana,
projednavana a Zastupitelstvem hl. m. Prahy schvalovana zprava
o uplatiiovani Metropolitniho planu za uplynulé obdobi. Pokud se
na zakladé vysledk( provérovani uplatriovani Metropolitniho pldnu
v kazdodenni praxi prokaze nezbytost porizeni regulacniho
planu nebo Uzemni studie pro urité konkrétnf ¢asti Uzemi, nebo
podminéni dohodou o parcelaci, miZe tak byt uéinéno formou
zmény Metropolitniho planu.

K citovanému zavéru Stanoviska Odborné pracovni skupiny pro
posouzeni pracovniho navrhu nového Uzemniho planu hl. m.
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dopravii a technické infrastrukiury apod. nebo pro wznamné Prahy: Zavéry uvedené odbormné skupiny byly, podobné jako jiné

olochy a koridory dopraviii a technické infrastrukiury)." Podle
¢l. I.D.3. Zadani cit: , Pokud se behem zoracovan navihiu
Lizemniho pidnu v nekteryeh plochédch nebo Koridorech
1eseného uzemi prokdze nezbyinost uzavieni aohody o
parceiac, pak rozhodovani o zmendch vyuZill techio ploch
nebo koridord buae podmineno jejim

uzavienim." Odlvodnéni ndvrhu MP je ve vztahu
pozadavkim vyplyvajicim ze Zadani (str. 04 - 4 OdCvodnéni)
zcela nedostatecné. Navrh MP neumozriuje zejména v
fadé rozvojovych a transformacnich ploch uéinnou
regulaci vystavby i dalSich ¢innosti, a to pro nedostatek i
Uplnou absenci ploSné i parametrické regulace. Podle
zaver( Stanoviska Odbomé pracovni skupiny pro posouzeni
pracovniho navrhu nového tzemniho planu hl.m. Prahy je
zavérem a doporuCenim cit. , Arovérit reseni ploch
wmezenych Metropolitnim plénem pro porizen/ UPCP a pro
0oarobnelsi dokumentiace, §i. reguiacii plany, tzemnl Studie
a aohodly o parcelaci pro konkretn/ plochy." (bod 8 Zavér(,
str. 18). Navrh MP by mél peclivé posoudit jednotlivé
zejména Vetsi rozvojoveé a transformadni plochy na tzemi
jednotlivych méstskych ¢astf a v fadé z nich stanovit za
ucelem dosazent cilli a tkol(i izemniho pldnovani dle § 18 a
§ 19 stavebniho zakona pozadavek zpracovani regulacnino
planu, pfipadné Uzemni studie ¢i dohody 0

parcelaci. Specifickd situace vznika v tzv. velkych
rozvojovych Uzemich. ,Velka rozvojova Uzemi* v platném
Uzemnim planu hl.m. Prahy jsou Uzemi vyznamna v
celoméstském méfitku, kde je tfeba vytvorit novou zakladni
planovaci dokumentace nebo porizeni a projednani dzemni
studie v techto Uzemich plati stavebni uzavéra die vyhlasky .
33/1999 Sb. HI. m. Prahy, o stavebni uzavére ve velkych
rozvojovych Uzemich Prahy, ve znéni pozdgjsich predpisC.
Tyto stavebni uzavéry ale pozbydou platnosti a G¢innosti
nabytim Géinnosti ndvrhu MP. Navrh MP pro tato specifickd
Uzemi stanovi pouze poZadavek na zpracovani UPEP, ktera
ma byt pofizena az po vydani metropolitniho planu. K tomu
viz pfipominka ¢. 2 wse. U téchto Uzemi Ize predpokladat,
Ze investofi budou mit ke dni nabyti t¢innosti ndvrhu MP
jiz pfipraveny své zaméry v parametrech dokumentace
pro Uzemni rozhodnuti a udélaji vSe pro to, aby stihli
vydani rozhodnuti o umisténi staveb dle svych predstav
dfive, neZ nabyde Uginnosti prislusny UPEP. Rozvoj téchto
Uzemi dle potieby jednotlivych meéstskych Casti tak je dle
stavajiciho navrhu MP rediné ohrozen.

zavery a pravni posouzeni, do navrhu zapracovany, textova ¢ast
byla revidovana a zavery pracovni skupiny uz nejsou aktuaini
(vztahovaly se k interni pracovni verzi 2.2 Metropolitniho planu).

K problematice vétSich transformacnich a rozvojovych ploch v
navrhu MPP a stavajicich velkych rozvojowych tzemi (VRU) dle
UP SU hl. m. Prahy: V&t transformacni a rozvojové lokality (T a
R plochy novych struktur) vymezuje ndvrh MPP v zemi, kde
isou dle stavajiciho UP hl. m. Prahy vymezena tzv. VRU.
Navrhem MPP jsou tyto zastavitelné plochy (lokality) az na
wjimky (napf. VRU Stérboholy - Dubeg - Dolni Mécholupy)
potvrzeny a je zde navrhem MPP stanovena regulace véetné
stanoveni miry vyuzitl Uzemf k zastavéni pro zastavitelné Uzemi. V
T a R plochach novych strukiur je stanovena regulace
parametricky, a to z dlvodu nepredjimat feSeni a zvoleny typ
dokumentace, kiera se pro dané Uzemf pofidi, a nefixovat jedno
Z vice moznych feSen,

K problematice UPEP viz podrobngji vyporadani v predchozf
pripomince.
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e 2906608 Pripominka €. 4: Pozadujeme do navrhu MP ve
spoluprdci s prisluSnymi méstskymi ¢astmi zejména ve
vztahu ke konkrétnim vyznamnéjSim transformacnim a
rozvojovym plocham zakotvit poradi provadéni zmén v
Uzemi - podminénost a etapizaci. Tuto pfipominku
povazujeme za zasadni.

Od(ivodnéni pfipominky:

Navrh MP nestanovi zadné poradf provadéni zmén v Uzemi
(tzv. etapizace ¢i podminénost). To povazujeme nejen v
kontextu s vySe uvedenymi pfipominkami ¢. 2 a 3 za
zavazny nedostatek ndvrhu MP. Navh MP v ¢l. 13 a
piloze 1 zakotvuje tzv. Metropolitnf priority. Podle ¢l. 13
odst. 3 navrhu MP cit: , Wmezeni prionit neni etapizac, byt
Jeanim ze znaku metropolitnich priont je jgjich nuiné
Lpreanosinéni. Metropolini prioniy nestanovui zviasini
DOGITIIKY Dro usporaaani nebo vyuZii uzem, ale ukidoay
DOVINNOSE venovat oznacenyim jevim 2viastl pozomost a
prednost” (zvyraznéno podatelem). Pritom stanovit poradf
provadéni zmeén v Uzemi je jednim ze zdkonem stanovenych
tkold tzemniho planovani, viz ust. § 19 odst. 1 pism. 1)
stavebniho zakona. Stejné tak pffloha ¢. 7 1. odst. 2
pism. e) vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.. Dilezitost
podminénosti a etapizace jako nastroje pro stanoven
racionalniho ¢asoveéno a funkéniho ramee budouct planované
vystavby akcentuje | NejvySSi spravni soud v fadé svych
rozhodnuti tykajicich se prezkumu zemné planovact
dokumentace, viz napf’. rozsudek NSS ¢&.j. 1 Ao 1/2009 —
1852 23.9.2009. Podle &l. 24 Politiky Gzemniho rozvoje
je republikovou prioritou cit: , Wavaret podminky pro
ZIB0Sovan! dostpnost dzemi rozsirovanim a zkvallriovanim
aopravii infrastrukiury s ohledem na polreby verging dopravy
a pozadavky ochrany vereineno zaravi, zejimena uviiir
rozvofovych oblast’ a rozvojovych os. Moznosti nové
vystavby Je treba dostatecnou verginou infrastrukturou
primo poaminit" (zvyraznéno podatelem). Podle €l.
ILA.2.1. Zadani MP cit.. , Pokud to buae dceiné pro
zglisten koordinace a postupneho napliovan priort a
hiavnich cili rozvoje mesta, stanovi zemni pldn poraal zmen
v Uzemy (elapizaci)." Specificka je situace u rozvojove oblasti
Stérboholy-Dolni Mécholupy-Dubet (R/1), vymezené v
Zasadach dzemniho rozvoje hl. m. Prahy. Podle kap. 3.1.7.
ZUR Prahy ve znénf aktualizace €. 1 je Ukolem pro

vivs

navihnout vystavbu po eiapach tak, aby byla v soulad s
moznostmi dopravir obsluly'. Navrh MP tento Ukol z
nadfazené UPD nesplfiuje. Navrh MP zdivodiiuje absenci
stanoveni etapizace zcela nedostateéné. Od(ivodnéni navrhu
MP odkazuje pouze na Metropolitni priority, kieré ale nejsou
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Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.

Metropolitnf plan nestanovuje poradi zmén v Uzemi - etapizaci
dle § 19 odst. 1 pism. f) stavebniho zakona, v platném znéni,
(pozn.: stavajici UP SU hl. m. Prahy pouZiva pojem podminénost)
- nebyla shiedana potreba pro stanoveni podrobné etapizace pro
jednotlivé plochy. Metropolitni plan navrhuje vyvazeny rozvoj
vSech Casti mésta v ndvaznosti na funkeni systém infrastruktury.
Rozvoj mésta je nutné vnimat komplexné a neni icelné blokovat
jednu plochu druhou bez zjevného odtivodnéni. Citované cile a
Ukoly je nutné chapat Sifeji, v celém rozsahu dzemniho
planovani. I samotné vymezeni ploch a koridor( je rozhodnutim o
rozvoji, prioritizaci a etapizaci. Zajisténi dostatecné obsluhy
konkrétnich budov je nutné prokazovat az v Uzemnim fizeni, nenf
samozfejmé mozné postavit bytovy diim bez napojeni na
vodovod. Uzemni pldn pro dostatecnou obsluhu Uzemi vytvai
podminky, realizace infrastruktury je vSak predmétem naslednych
fizeni,

Stanovovat poradi provadeni zmén v Uzemi (etapizaci) je Ukolem
zemniho planovani, prfloha ¢. 7 k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb.,
podrobné upravujici naleZitosti obsahu Uzemniho planu vsak
plipoust nestanoveni etapizace, resp. jeji stanoveni, pokud je to
ucelné. Uvedeny rozsudek NSS v ¢asti tykajici etapizace
posuzoval a feSil problematiku podstatné Upravy ndvrhu
tzemniho planu ve smyslu § 53 odst. 2 stavebniho zakona
(zruSen etapizace vystavby u ploch urCenych k zastaveni na
zakladé vefejného projednani).

Vyhodnoceni souladu s Politikou Uzemniho rozvoje je soucasti
textové Gasti odlvodnéni navrhu MPP, viz kapitola 2, k bodu
(24). Soulad s PUR byl posouzen, obsluha nowych rozvojowych
ploch a jejich dopady na zivotni prostiedi byly dostate¢né
overeny. S ohledem na umisténi ploch a jejich rozlohu nenf
etapizace nutna.

Vlyhodnoceni spinénf poZadavk( Zadani, bodu ILA.2.1. je
soucdsti kapitoly 12 textové ¢4sti od(ivodnéni ndvrhu MPP,
podkapitola 12.1.,

VWhodnoceni souladu se ZUR hl. m. Prahy je 67 soucdsti textové
Gasti odlvodnéni, kapitoly 2. V pfipadé nadmistni rozvojové
oblasti Stérbohaly - Dolni Mécholupy - Dubeg (R/1), vymezené v
ZUR, doglo na zakladé provéreni v navrhu MPP k redukei dfive
predpokladanych zastavitelnych ploch. Navrzené feSenf rozvojove
oblasti vychazi z redinych moznosti obslouzeni Uzemi kapacitni
dopravni a technickou infrastrukturou. Vzhledem k navrzenému
rozsahu rozvojovych ploch a moznostem dopravni obsluhy zde
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etapizaci ve smyslu § 19 odst. 1 pism. f) stavebniho zakona.

To nelze povaZovat za adekvatni oddvodnéni nevyuZiti
tohoto Ukolu tzemniho planovani, ktery ma zéklad jak v
zakonné Uprave, tak nadfazenych koncepcich.
Argumentace v oddvodnéni navrhu MP miff rovnéZ pouze
proti rigidni etapizaci a pomiji ddlezitou roli podminéni
investic dle vySe citovaného pozadavku Politiky tzemniho
rozvoje. Podle zavér(i Stanoviska Odborné pracovni skupiny
pro posouzeni pracovniho navrhu nového Uzemniho planu .
m. Prahy je zavérem a doporucenim cit: , V oalivoanenych
Diibadech zvaZit dopinéni elapizace a podminenosti podle §
19 oast. 7 pism. ) Stavebniho Zdkona, zejmena ve
vznamnych plosne rozsahlyeh transiormacnich a
zastavitelnych plochach a vybranych podminenost rozvoje
zastavby, zeimena dopravi infrastruktury.” (bod 11 Zavér(,
str. 19). Navrh MP pfi mnoZstvi navrzenych
transformacnich a rozvojovych ploch bez stanoveni
jakékoliv podminénosti vystavby realizaci konkrétnich
potfebnych staveb dopravni a technické infrastruktury a
vefejného vybaveni je v rozporu s cili a tkoly Uzemniho
planovani dle § 18 a § 19 stavebniho zakona.
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neni nutno navrhovat etapizaci vystavby (viz podrobngji
vyhodnoceni v textové ¢asti oddvodnéni, kapitola 2, podkapitola
2.2, bod 2.2.3.). Pozn.: usnesenim ZHMP ¢. 25/15 ze dne 18.
3. 2021 bylo rozhodnuto o soubézném porizeni Aktualizace 6. 5
ZUR (AZUR ¢. 5) a névrhu Metropoliniho planu. AZUR &. 5
nadmistni rozvojovou oblast R1 rus.

Stanovené metropolitnf priority v ndvrhu Metropolitniho planu
nejsou etapizaci ve smyslu § 19 odst. 1 pism. f) stavebniho
zakona, v platném znéni, nestanovuijf poradi provadéni zmén v
Uzemi. Predstavuijf vSak jeden z dlleZitych prvkil koncepce
planu, jsou soucast zakladni koncepce, a jejich Ucelem je jasné
vymezit v Metropolitnim planu zasadni a vyznamna Uzemi nebo
prvky, které jsou pro rozvoj Prahy jako hlavniho mésta klicove, a
je v zamu Prahy je uprednostnit pred ostatnimi a vénovat jim
2vIasini pozornost pro naplnéni rozvojové strategie mesta.

Na zakladé uvedeného bodu 11 Zavérd Stanoviska Odborné
pracovni skupiny bylo doplnéni etapizace zvazeno, dle
odborného ndzoru zpracovatele nebyla na zakladé proverent
shledana nutnost jejiho dopinént.

Dostatecné zasobovani mésta samotnd etapizace nezajisti,
zaroven jsou sité v Praze v relativné dobré kondici a kapacite,
ktera na vetsiné Uzemi dostacuje. Propojeni a zokruhovani sitf
zplsobuie, Ze posouzeni téchto kapacit je v detailu témér
nemozng, pro znameé zaméry Metropolitni plan vymezuje koridory
VPS pro snadnou realizaci. Pro podminéni konkrétni plochy
konkrétnim koridorem ale nebyly nalezeny dostatecné dlvody.
Bilan¢ni posouzeni je obsazeno v oddvodnéni. Dalsi posouzeni,
zda je konkrétn zamér dostate¢né napojeny na infrastrukturu
(napiiklad vodovod, kanalizace nebo dopravni napojeni) je
predmétem podrobnéjsich izeni. Nenapojeny zamér neni mozné
povolit,

Pro nejvetsi vymezeni transformacni a rozvojové plochy (T a R
plochy novych struktur) je navrhem Metropolitniho planu
stanovena - pro jednotlivé di¢i plochy - parametricka regulace,
obdaba regulace pomocf koeficientd v platném UP SU hl. m.
Prahy, které etapizaci svym zplisobem nahrazuje (kapacity je
nutné v Uzemi rozdelit a zajistit dostatecné podklady pro jejf
aplikaci, neni-li to mozné, je nutné pofidit podrobnéjsf
dokumentaci nebo uzaviit dohodu o parcelaci). pozn.: znéni ¢l
77 regulujici se miru vyuzitl Uzemi k zastavéni pro T a R plochy
novych struktur bude na zakladg vysledki spolecného jednani
upraveno a upfesnéno.
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e 2906609 Pripominka €. 5:PoZadujeme pfepracovat ndvrh MP (v

textové Casti, a/nebo v jednotlivych krycich listech lokalit)
tak, aby vyjadfil vizi a hlavni cile rozvoje tzemi hlavniho
mésta i jednotlivych sidel a &tvrti, Aby stanovil zakladni
koncepci usporadani tizemi s dlirazem na cilovou funkci a
roli jednotlivych méstskych Casti/Ctvrti a jednotlivych sidel
ve struktufe osidleni a organismu celého mésta. Aby
stanovil vyznam, naplri a hierarchii center, vztahy
jednotlivych sidel k centralni ¢asti mésta stejné jako
vztahy mezi jednotlivymi sidly navzajem i v(iéi sidlim na
Uzemi sousednich méstskych Casti v zazemi hlavniho
meésta. Aby stanovil zakladni cilové funkéni a prostorové
charakteristiky jednotlivych sidel na Uzemi mésta. Tuto
pfipominku povazujeme za zasadni. Od(vodnéni
pripominky: Podle ust. § 43 odst. 1 stavebniho zakona
Uzemni plan stanovi zakladni koncepci rozvoje Uzemi obce,
ochrany jeho hodnot, jeho ploSného a prostorového
usporadani, uspofadani krajiny a koncepci vergjné
infrastruktury. Podle prilohy ¢. 7 1. k whiaSce ¢. 500/2006
Sh. Uzemni plan musf obsahovat zakladni koncepci rozvoje
Uzemi obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot, urbanistickou
koncepai, véetné urbanistické kompozice, vymezeni ploch s
rozdiinym zpfisobem vyuZiti, zastavitelnych ploch, ploch
prestavby a systému sidelni zeleng, koncepci verejné
infrastruktury, véetné podminek pro jeji umistovani, vymezeni
ploch a koridor(i pro vefejnou infrastrukturu, véetné
stanoveni podminek pro jejfich vyuziti, koncepci usporadant
krajiny, véetné vymezeni ploch s rozdiinym zplisobem vyuZiti,
ploch zmén v krajing a stanoveni podminek pro jejich vyuziti,
Uzemniho systému ekologicke stability prostupnosti krajiny,
protieroznich opatfeni, ochrany pfed povodnémi, rekreace,
dobyvani lozisek nerostnych surovin a podobné. Zakladnf
Uzemniho planu. Musf stanovit zakladni pravidla pro cllové
usporadani sidelnf struktury meésta, vzajemné vztahy
jednotlivych sidel na Uzemi mésta véetné jejich vztahu k
osidlenf sousednich meéstskych Casti v zazemi mésta. Je
vyjadfenim vize a hlavnich cfli rozvoje mésta a jako takova je
vychodiskem feSenf celeho Uzemniho planu. Zakladnf
koncepce musi byt formulovana ve formé dostate¢né
konkrétnich a podrobnych pravidel, aby mohla byt
adekvatnim podkladem pro rozhodovani v izemi (zejm. ze
strany stavebnich tradd a organd dzemniho planovani) a aby
byla zajisténa kontinuita zakladnich principCi rozvoje a
zaroven predvidatelnost, co Ize a co nelze ménit zménou
Uzemniho planu. Navrh MP v 8lanku 9 zakotvuje koncepci
ochrany a rozvoje hodnot tzemi Prahy, v ¢l. 10 az 13
zakladni koncepal, v ¢l. 14 az 20 urbanistickou koncepci, v
Cl. 21 az 27 koncepci krajiny a v ¢l. 28 az 34 koncepci
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Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.

Metropolitnf plan obsahuje podrobnou koncepci v ¢lancich 9 —
34 a zarovei navazuje na nadfazenou Uzemné planovac
dokumentaci — ZUR hl. m. Prahy, které v mensf podrobnosti
predepisuji na stejné dzemi principy rozvoje mésta. Metropolitni
plan stanovuje zakladni koncepci - obecné principy - ve ¢lancich
9a 10, které jsou ddle v textové ¢asti vyroku rozvieny a
zprestiovany v ramci jednatlivych koncepc. Clanky 9.a 10
formuluji zakladni vizi v jasné a Gitelné formé, ale nelze je
vytrhavat z kontextu celé textové ¢asti. Zakladni koncepce je
zakladem a osnovou pro nasledné stanovenou urbanistickou
koncepci, koncepci (otevieng) krajiny a koncepci infrastruktury.
Soubor koncepcf je aplikovan v rozhodovaci praxi synergickym
uzitim jednotlivych regulativil, tvoricich v souhmu Metropolitni
plan.

Clének 9 bude na zakladg pozadavku dottenych orgén a
uzavienych dohod rozsifen tak, aby zajiStoval dostateCnou
ochranu véech sledovanych zam0 pamatkové péce a ochrany
piirody a krajiny. Na zakladé uzavfené dohody s Ministerstvem
kultury dojde k upfesnéni znéni ¢l. 10.

Metropolitnf plan neobsahuje koncepci rozvoje jednotlivych
mestskych ¢asti, protoze zakladni jednotkou je mensi tzemi —
lokalita, ke které se vaze regulace dle charakteru. Do lokalit se
koncepce dostate¢né propisuje a jejich vymezeni spolu s krycimi
listy lokalit prinese do prazskeho planovani novy prvek, skrze
ktery je pravé koncepci mozné 16pe vymahat. Zakladni koncepce
je prave skrze lokality Citelna a pro méstské ¢asti uchopitelna,
0z Se prokdzalo v procesu pripominkovan,
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infrastruktury. Koncepce ochrany a rozvoje hodnot tzemi
Prahy zakotvend v ¢l. 9 a zakladni koncepce, zejm. €.
10 nazvany Deset tezi Metropolitniho planu, povazujeme
za zcela nedostatecné, neodpovidajici popisu koncepce
mésta velikosti a vyznamu hl.m. Prahy a jejiho ¢lenéni na
méstské ¢asti. Popis koncepc je obecny, z velké Gasti se
jedna o popisny, nikoliv normativni text zakotvujici pravidia
ochrany a rozvoje meésta. Napr. teze €. 7 ,VySkova regulace
a potencidl” v pism. &) obsahuje nicnefikajici nenormativni
popis; v pism. b) pak uvadi zcela obecné pravidlo s
uvedenim neurcitého pojmu ,nahodné a neopodstatnéné
dominanty" — co se mysli neopodstatnénou dominantou? V
navrhu MP (zde v ¢l. 9 ani nikde jinde nenf obsazeno)

bylo mozné nasledné vztahnout k mistu, o kterém se v
nasledném Uzemni fizeni rozhoduje. Akcent na zlepSent
zakladni koncepce, kiery nebyl v navrhu MP ke spoleCnému
jednani napinén, vznesla Odborna pracovni skupina pro
posouzeni pracovniho navrhu nového tzemniho planu hl.m.
Prany. Podle ngj cit: , () A rozhodovan’ v dzemi siouzi obe
koncepce jako vodiiko pro siavebni trad v pripace
Jakyehkoliv nejasnost ve vykiadu dilcich konceper pldnu (. . .),
JakZ 1 pii neiasnost vikiadl podrobnych requiativg, Stavebni
urad pak miize v pochybnostech své rozhodnuti ooiit o
zamery a hoanoly vyjaarene v zaklaanich koncepcich a
00soudlt, zaa fe s nimi zamer v soulaal ¢ nikoll (i) Fodle
zameru zaxkonodaree by Zaklaani koncepce rozvoje uzemi
obee a z ni vwplvajici dity konceoce zasaane nemely byt
menény zmenou tzemmiho planu. Tim je garantovéna
kontinuita zakiaahich princjpd rozvoje uzemi obee a zaroveri
predvidateinost. co lze a co nelze zménit zmernou uzemniho
planu" (str. 3 a 4 jejich Stanoviska). Zakladni koncepce
rozvoje mésta v navrhu MP (ani textova Cast, ani kryci
listy jednotlivych lokalit) vSak neobsahuje Zadnou
koncepci rozvoje jednotlivych meéstskych ¢asti &i
jednotlivych méstskych Ctvrti (v rdmei jedné méstské Casti
Ize z urbanistického hlediska identifikovat celou fadu
svebytnych ,méstskych Gturt").
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e 2906610 Pripominka €. 6:Pozadujeme pfepracovat ndvrh MP tak,

aby vytvarel podminky pro polycentricky rozvoj mésta a
podporu jednotlivych lokdlnich center v ramci méstskych
¢asti hl. m. Prahy. Tuto pfipominku povazujeme za
zasadn.

Odvodnéni pripominky:

Zakladni koncepci navrhu MP je dostfednost. Podle ¢l 9
odst. 1 navrhu MP cit: ,Z&kladem koncepce Metropolitniho
planu jsou CGtyfi principy definované jako navrat ke stfedu,
vrstvené mésto, stabilita prostiedi, potencial a nove
moznosti. Tyto principy jsou rozvedeny v deseti tezich
popsanych podrobné v ¢l. 10." Podle ¢l. 10 odst. 1 navrhu
MP cit: {1} Dostfednost a) Dostiedny rozvoj vystavéného
prostiedi mésta umozni stabilizaci hranice mezi méstem a
jeho krajinnym zazemim, rozvoj vnitfniho potencidlu meésta a
dostateCnou intenzitu zastavéni i osidleni. b) Rozvojové
zasahy jsou prostiednictvim stanovené stability a miry vyuziti
Uzemi koordinovany v jednotlivych lokalitach tak, aby
vytvarely podminky pro vyvazeny rozvoj Prahy jako celku,
mésta s historicky vrstvenou kompozici a hlavniho mésta
Ceské republiky.” Tedy razvoj obytné funkce by podie
zpracovatell ndvrhu mél sméfovat do SirSiho centra mésta,
dale od centra by méla byt podporovana funkce rekreacn,
krajinnd a produkéni (zejm. zemédelskd). Princip
dostrednosti povazujeme za pomeérné problematicky; jeho
dlisledkem miiZe byt ,brzdéni“ rozvoje jednotlivych
méstskych Casti dale od centra. Monocentricka koncepce
navrhu MP predstavuje zasadni riziko pro dalSi centra mésta,
kde se setkavaji a koncentruji obyvatelé a navstévnici

Prahy. Navrh MP by mél vice akcentovat historicka jadra

vvvvvv

podporovat sit lokdlnich center vyuzivajicich pirozenych
spadowych vazeb na Uzemi mesta a kvalitn dostupnosti
vergjnou hromadnou dopravou. Cllem by mélo byt snizeni
potreby mobility smérem do prepinéného stredu.
\/ychodiskem pro tvorbu urbanistické koncepce navrihu MP a
vychodiskem pro uréeni vzajemnych vztah( jednotlivych
funkénich slozek Uzemi mélybyt pési dochdzkové
vzdalenosti. Hlavnim cilem polycentrického usporadant
vetsich mést je odlehceni znaCné pretizeného historického
jadra mésta a nabidnout dostupnost sluzeb a vybavenosti pri
minimalizaci nutnych cest. Uzemni pldnovani proto podporuje
vznik lokdlnich center se zakladnimi obchody a sluzbami a
dalsi obanskou vybavenosti, kterd jsou dobre pésky a na
kole dostupna z obyiné zastavby a zaroven spolehlive
napojena verejnou dopravou na vySSi centra a celomestske
centrum. A ddle Uzemni planovani vytvéit podminky pro
mozZné umistovani dalSich budov a arealll vyznamnych v
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Navrh Metropolitniho planu bude upraven. Ve vazbé na soubézné
pofizovanou AZUR €. 5 bude znéni teze (1) Dostrednost
revidovano a upesnéno. Dojde k souvisejicimu upresnéni znéni
¢l. 10 teze (10) a znéni ¢I. 15 odst. 2, v prisluSnych astech
textu bude zminéno nejen rozsitené centrum ale i subcentra. Na
zakladé stanoviska dotCeného organu (MK), resp. uzaviené
dohody k vyporadani stanoviska bude doplnéna textova ¢ast
od{ivodnéni k ¢l. 10 k tezi Dostfednost, uvedend teze bude v
odivodnénf vice vysvétlena.

Metropolitnf plan vytvari podminky pro polycentricky rozvoj mésta
a podporu jednotlivych lokalnich center v ramci méstskych ¢asti
hl. m. Prahy.

Metropolitni plan v ndvaznosti na ZUR hl. m. Prahy stanovuje
rozvijiet mésto v jednotlivych lokalitich s mnoha lokalnimi
subcentry. Aktualizace ZUR ¢. 5 tento princip upfesrije (pozn.
ZHMP rozhodlo dne 18. 3. 2021 usnesenim ¢. 25/15 0
soub&zném pofizeni AZUR ¢. 5 a Metropolitnho plénu). Praha je
orientovana smérem ke svému historickému jadru a vhodnym
umisténim ploch prestavby je mozné podporovat navazujict
subcentra, kierd pretizenému jadru odlenci v souladu

s Management planem UNESCO.

Deset tezf zakladni koncepce Metropolitniho planu, jejichz
soucasti je teze "Dostrednost”, jasné a struéné formulujf
vychodiska Metropolitniho planu, kterd jsou déle rozpracovana v
diléich koncepcich, konkrétnich regulativech a plochach graficke
¢asti. Dostrednosti se v Metropolitniho planu rozumi zakladni
obecny princip udrziteiného pristupu k rozvoji Uzemi, ktery je
jedinou cestou jak ochranit prirodni a kulturni dédictvi nasi
generaci svefené. Princip se zasadné uplatriuje na Uzemi meésta
jako na celek, rozvoj ma sméfovat primamé do okrajll centra
Prahy (do ploch brownfieldd) tak, aby doslo k rozsiten
stabilizovaného Uzemf a snizeni tlaku na intenzifikaci
nejcennéjsich Uzemi postupnou aktivac sité subcenter -
uplatiuje se jak vzhledem k jednomu, hlavnimu, celomeéstskemu
centru, tak i k dalSim hierarchicky niZe postavenym centrdim, jde
téZ o opatieni proti rozrlistani mésta do oteviené krajiny.
Uvedeny princip je zcela v souladu s republikou prioritou (18)
PUR, v plainém znéni, a s prioritami Gzemniho planovani hl.m.
Prahy pro zajisténf udrzitelneho rozvoje Uzemi (zejména odst. 4)
stanovenymi v ZUR hl.m. Prahy, v platném znéni.

Princip dostiednosti neni v rozporu s polycentrickym rozvojem.
Stanovit jasnou hranici rozvoji mésta smérem do oteviené krajiny
je nutnym predpokladem udrzitelného rozvoje. Vymezeni hranice
zastavitelného Uzem je doplnéno vymezenim ploch posilujicich
jednotliva centra. Z konzultaci se zastupci okrajovych méstskych
Gasti, které jsou zpravidla byvalymi samostatnymi sidly (a
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meéritku celého mésta rovnéZ mimo celoméstské centrum, ve  Metropolitni plan tento fakt respekiuje a ve svych lokalitach

vySSich centrech v zazemi historického centra. Vytvorit
podminky pro polycentricky rozvoj mésta je explicitni
pozadavek Zasad Uzemniho rozvoje hl. m. Prahy, viz Cl.
2.2.2. ZURhl. m. Prahy ve znéni aktualizace ¢. 1. Podle
urbanistické koncepce dle ZUR hl. m. Prahy je ddle
pozadavkem mj.; - podpofit rovnomeémy rozvoj i historicky
utvarenych pasem - celoméstskeho centra, kompakiniho
mesta a vnéjSiho pasma,- snizit funkénf a dopravni zatéz
stavajiciho celoméstského centra. Stejné tak Politika
tzemniho rozvoje v bodu 18 zakotvuje pozadavek cit:
JLodborovat polycentricky rozvey sigeini stuktury. Vytvaret
orequokiady pro posieni Fartnersivi mezi mesitskyimi a
venkovskymi oblasimi a Ziepsit tak jejich
konkurenceschopnost." . Navrh MP nevytvafi podminky pro
polycentricky rozvoj mésta a podporu jednotlivych
lokdlnich center v ramci méstskych ¢asti hl. m. Prahy.

akcentuje), zpravidla vyplyva, Zze s timto principem jejich zastupci
souhlasi. PloSné a nekontrolovang zastavovani oteviené krajiny je
V rozporu S principem vytvareni center a mésta kratkych
vzdalenosti.
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e 2906611 Pripominka €. 7: PoZadujeme v navrhu MP ve spolupréci
s prisluSnymi méstskymi ¢astmi kompletné prepracovat
institut lokalit a jejich konkrétni vymezeni, pfipadné
definovat lokality nové, tak, aby a)  lokality byly citlivéji
vymezeny podle toho, jaky by mél byt cilovy stav pfi
naplnéni Uzemniho planu,b)  konkrétni tzemi lépe
odpovidalo popisu charakteru dané lokality,c)  lépe a
konkrétnéji byl slovné popsan cilovy charakter lokality,
vCetné uvedeni specifickych individudinich ploch v rdmci
lokality, které nezapadaji do obecného popisu lokality
ad)  byly popsany vazby lokality na lokality dalSi, okolni
i vzdalengjsi, pokud mezi nimi k interakcim mize a ma
dochazet. PoZadujeme vypustit nebo pfeformulovat ¢l. 61
odst. 4 a 7 v souladu s od(ivodnénim této
pfipominky. Spolu s tim pozadujeme zvazit Upravu Ci
dopInéni definovanych struktur a zplisob{ vyuZiti
lokalit. Tuto pfipominku povazujeme za zasadni.

Od(ivodnéni pfipominky:

Podle ¢l. 35 ndvrhu MP je zakladni jednotkou navrhu MP
lokalita. Ta je vymezena na zakladé prevazujiciho
charakteru. Pojem charakter Uzemi je definovan Prazskymi
stavebnimi predpisy v § 2 pism. h) jako soubor podstatnych
piirodné krajinnych, sociainé ekonomickych, historickych a
kulturné civilizacnich, zviasté urbanistickych,
architektonickych a estetickych prvki ¢i viastnosti
specifickych pro konkrétni tzemi (predevsim poloha v tzem,
intenzita, strukiura a typ zastavéni, vymezeni a usporadant
vefejnych prostranstvi, infrastruktura, zplisob vyuZitf Uzemi a
mira jeho zmén), véetné jejich vzajiemnych vztaht a

vazeb. Obecny koncepCni problém ve vymezeni lokalit ze
strany zpracovatel(l spocivd v tom, 7e tyto jsou ¢asto
vymezeny podle posouzeni sou¢asného stavu
(charakteru, hmoty) Uzemi, nikoliv podle toho, jaky by
mél byt cilovy stav pfi napinéni izemniho planu. Zérover
pii vymezovani lokalit na fadé mist doslo k situaci, kdy
vyznamne verejné prostranstvi lezi na hranici lokalit - pfitom
zastavba a jejf vyuZitl po obvodu dlleZitych vefejnych
prostranstvi by méla dand prostranstvi podporit a fidit se
obdobnymi pravidly. Tyto nedostatky Ize fesit pouze
kompletnim pfepracovanim vymezeni lokalit. Podle ¢l. 35
odst. 2 navrhu MP je Uzemi lokality regulovano stanovenim
cllového charakteru lokality. Ten je popsan v krycich listech
jednotlivych lokalit, které jsou zavazné. Cilovym
charakterem lokality je soubor Gty zakladnich viastnosti
lokality v kombinaci s individualnim popisem a navrzenym
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Navrh Metropolitniho planu bude upraven na zakladé
vyhodnoceni wsledki spole¢ného jednani, v souladu s
vyporadanim konkrétnich poZadavki (zejména MC a dotéenych
organd) na Upravu vymezeni hranic lokalit, typu struktury,
upresnéni popisti cilovych charaktert dotéenych lokalit, na
doplnénf individudinich regulativii do zavaznych krycich listd
konkrétnich lokalit. Na zakladé dohody s dotCenym organem
(MK) bude dopinéno znéni ¢l. 61 odst. 7 textove Casti vyroku
Metropolitniho planu, za stavajici text bude doplnéno: "v souladu
s ostatnimi regulativy cllového charakteru a s respektem ke
kulturnim hodnotam uvedenym v ¢l. 9 odst. 7 a 8." Znéni odst.
7 ¢l. 61 bude na zakladé pfipominek déle upraveno a
doupresnéno o podminku, Ze se jednd o budovy evidovangé v
katastru nemovitosti v zastavitelnych lokalitach, rozsifovani
stavajicich budov a jinych staveb bude mozné jen v
oddvodnénych pripadech, véetng stanoveni procentudinino
maxima mozného navySeni RPB, nutny soulad s ostatnimi
regulativy cllového charakteru bude upesnén - jedna se zejména
0 soulad s mirou vyuzitl Uzemi definovanou dle ¢l. 73 - v tomto
smyslu dojde 17 k doupfesnéni znéni odst. 4 ¢lanku 671.

Lokality (§ 2 pism. k) PSP definuje lokalitu jako plochu nebo
soubor ploch, popfipadé Cast plochy, vymezené na zakladé
prevazujiciho charakteru) jsou vhodnym nastrojem pro
individualizaci regulativil a pro lepSi chapani izemniho planovani.
Konkrétni vymezeni bude upraveno na zakladé pripominek
méstskych ¢asti, dochdzl k neustalému zpresiovani systému.
Uzemi hl. m. Prahy m4 slo7ité spravni usporadant, je rozdéleno
na 22 spravnich obvodd s ¢lenénim na 57 méstskych ¢ast,
které jsou znacné riiznorodé. Uzemi Prahy je z dvodu své
velikosti, historického vyvoje a vrstevnatosti obtizné popsateiné a
neni vhodng jej popisovat pouze plochami funkci bez hlubSich
vzajemnych vztah(l. Z dlivodu celkové diferenciace a
rliznorodosti prostfedi a zastavby na Uzemi hl. m. Prahy je v
zakladni koncepci Metropolitniho planu kladen diraz na
strukturainf pojeti (usporadani izemi), které Cleni tzemi na
lokality vymezené na zakladg charakteru izemi. Clenénf izemi na
lokality zarovert umoziuje stanoveni bilanci napfic celym tzemim
tak, aby byla stale umoznéna celkova kontrola a zobrazeni
souvislosti mezi jednotkou lokality a celkem (viz textova Cast
odvodnéni k ¢l. 35, kde je podrobngji vysvétleno Slenéni tzemi
na lokality, véetné metodiky a postupu vymezeni lokalit).
Hlavnimi koncepCnimi nastroji pro definovani clového charakteru
lokality jsou zastavitelnost, struktura, vyuzitl a stabilita - jedna se

feSenim ploch struktury. Zakladnimi viastnostmi lokality, kieré o 4 zakladni viastnosti lokalit (viz podrobnéji textova ¢ast

spoluurcuji cllovy charakter lokality, jsou: - zastavitelnost

odivodnéni k ¢l. 36). Metropolitni plan je v souladu se

(Gl. 38 a 39 navrhu MP),-  struktura (Cl. 40 az 60 navrhu  schvalenym zaddnim koncipovan jako plan stabilizujici, z tohoto
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MP),-  wyuztf (¢l. 61 az 67 ndvihu MP) a-  stabilita
(Cl. 68 az 72 navrhu MP). Zatimco viastnosti zastavitelnost
(zastavitelng / nezastaviteIné) a stabilita (stabilizovangé /
transformacni / rozvojove) nemusi Cinit v praxi problemy,
struktura a vyuzitf ano. Co se tyce struktury, navih MP
plifazuje kazdé lokalité typ struktury, kiery je urcujicim
hlediskem pro jeji rozvoj (viz vyse). Navrh MP rozliSuje deset
typll struktur pro zastavitelné stavebni lokality, tfi typy struktur
pro zastavitelné nestavebni lokality a sedm typ(i pro
nezastaviteiné lokality. Téchto 20 typd struktur ale nemdze
vystihnout celé Uzemi lokality a zviaStnosti jednotlivych
ploch v rdmci dané lokality. Rada konkrétnich ploch v
lokalité nezapada do definovaného prevazujiciho
charakteru takto vymezeného Uzemi. Ten v3ak preduréuje
smér rozvoje i techto ploch. Co se tyce viastnosti vyuziti
lokality, je diskutabilni, zda dostacuje Sest zpdsob( vyuiti
zakotvenych v navrhu MP. Podle ¢l. 61 odst. 2 navrhu MP
se jedna o: a) /P zastavitelné produkeni, /O zastavitelng
obying, /R zastavitené rekreacni, b) /R nezastavitelné
rekreacni, /K nezastavitelng prirodni, /P nezastavitelng
produkéni, Pro jednotlivé zplisoby vyuZitl je stanoveno hlavni
vyuzitl a podminky pripustného a nepripusingho vyuzitl. Toto
vymezeni mize byt prili§ tzké pro urcité specificke
aredly,napf. pro aredly nemocnic, hrbitovd, Skol atd. a mize
klast v praxi na prvni pohled nesmysiné otazky. Napr. zda si
v arealu nemocnice miiZe nékdo postavit vilku s bazénem,
kdyZ se jedna o zastavitelnou obytnou lokalitu. Zcela
nepfijateiné je znéni ¢l. 61 odst. 4, podle kierého cit: , I/
zastavitelnych lokalitach Je vyjimecné pripusiné veskeré
WuZiti, které neni sianoveno jako pripusing nebo
neorpusIng, pokud neni'v rozoory s cilovyim charakierem
lokality." (zvyraznéno podatelem). Toto ustanovent jiz tak
volny zplisob vyuZitf lokality dale relativizuje a umoziiuje
extravagantni vyklady ze strany stavebnik{l, ktefi budou tlagit
na stavebni Urady, resp. organ Uzemniho planovani. Podle
naseho nazoru je t6Z umoznéni vyjime¢né pripustného
vyuziti bez stanoveni podminek dané vyjimec¢nosti v
rozporu se stavebnim zakonem. Podle piilohy ¢. 7 | odst.
1 pism. 1) vyhlaSky ¢. 500/2006 Sb. je Ukolem tzemniho
planu stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym
zplisobem vyuZiti s uréenim prevazujiciho ucelu vyuzitl (hlavni
vyuzit), pokud je mozng jej stanovit, pripustiného vyuzitf
nepripustného vyuziti (véetné stanoveni, ve kterych plochach
je vylouCeno umistovani staveb, zarizeni a jinych opatfeni pro
Ucely uvedené v § 18 odst. 5 stavebniho zakona),
popfipadé stanovenf podminéné pripustneho vyuzitl techto
ploch a stanoveni podminek prostorového usporadant. pr
podminéné pripustném vyuziti musi byt stanoveny jasné a
nezpochybnitelné podminky. Nepfipustné je téz znéni ¢l. 61
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dlvodu klade ddraz na zachovani stavajiciho charakteru
stabilizovanych uzemf a vytvaii podminky pro jeho zlepSovan.
Novy charakter stanovuje pro plochy transformacni, protoze zde
je treba navrhnout vznik novych meéstskych struktur na misté
doposud nevyuzitych anebo nevhodné uzivanych. Pouze v
nezbyiné mite je rozvoj sméfovan do zcela novych rozvojovych
Uzem!. Stabilita je soucdst charakteru lokality.

Soucasti cllového charakteru lokality jsou i vSechny v lokalite
navrzené prvky struktury a infrastrukiury. Na dzemi lokality je
potfeba pohlizet jako na celek, ktery miZe obsahovat Sirokou
Skdlu regulativil. Podrobnéji stanovené regulativy (pro plochy
strukiury a infrastruktury) majf pfednost pfed obecnymi regulativy
(pro lokality), vzdy je vSak nutné k obecnym regulativiim prinlizet.
Metropolitnf plan stanovuje regulativy ploch s rozdiinym
zplsobem vyuzitl primdrné s ohledem na charakter Uzemi, na
strukiuru zastavby a strukiuru verejnych prostranstvi, pricemz
zaroven klade dfiraz na diferenciaci regulativii pro rlizna tzemi —
definuje lokality, kazda z nich mdze mit stanoveny individudini
regulativy. Regulace Metropolitniho planu je nuiné vnimat jako
vrstvy navzajem se dopliujici, plochy s rozdinym zpdsobem
wyuzitl se navzajem prekryvaji a podrobnéjsi plochy upfesiuijf ty
méné podrobné. Hierarchie a Skala vyuzitl tak nejsou zavislé
pouze na vyuzitl lokality, ale vychaz z celkového charakteru
Uzemi v souladu s PSP.

Na zakladé projednani nevyplynula nutnost dopinéni typ{l struktur
a zplsobl vyuZiti lokalit

K Casti tykajici se ¢I. 671 odst. 4 a 7 textoveé ¢asti vyroku: Textova
¢ast navrhu Metropolitniho planu, v souladu se stavebnim
zakonem, vyhlaSkou ¢. 500/ 2006 (bodem (), odst. (1), pism.
f) prilohy €. 7 k vyhiaSce) a PSP stanovuje podminky hlavniho,
piipustnéno a nepfipustného (pripadné vyjimecné piipustiného)
vyuZitl izemi jednotlivych typ lokalit (I, 61 - 67) pfipadné jejich
¢asti (transformacni a rozvojové plochy). Podrobnéji je popsano v
textové Gasti odivodnéni k ¢lanku 61. Vyjimecné pripustné
vyuzitl, stanovené ve ¢l. 61 odst.4, se tyka pouze zastavitelnych
lokalit a stanovenou podminkou je, Ze nesmi byt v rozporu s
cllovym charakterem lokality (pozn.: bude dopinéna podminka
nutnosti zachovani miry vyuziti izemi dle ¢l. 73 - viz vySe). V
nezastavitelnych lokalitach se stavajici budovy mohou vyskytovat
pouze ve formé samot, jejichz regulace je uvedena v ¢l 91,

K citovanému znéni ¢l. 671 odst. 7: v piipadé stavajicich budov a
jinych staveb, které nejsou svym vyuzitim v souladu se
stanovenym zplisobem vyuZitf lokality, je moZné je upravovat a
rozSirovat, avsak vzdy je nutné stavebni Upravy podiidit cllovemu
charakteru lokality a nesoulad tim alespori ¢astecné eliminovat -
jak je vysvétleno v odiivodnéni. Pozn.: Znéni odst. 7 ¢l. 671 bude
na v tomto smyslu a zakladé dohody s dotCenym organem (MK)
dopinéno a dojde k dalSimu doopresnéni podminek - viz vySe.
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odst. 7, podle kterého cit: , Sidvaic/ budovy a jiné stavby,
kierg svym wuzitim nejsou v souladl se sianovenyim

zousobem vyuZiti lokallty, je mozné upravovat a rozsirovat.” .

(zvyraznéno podatelem). RozSifovani urbanistickych zavad
v lzemi neni Zadoucf ani od(ivodnéné. Navic moZnost
,rozsifovat" neni omezena jakymikoliv limitem. Slovni
popis ciloveho charakteru lokality samotné je obecny,
mnohdy nicnefikajici, bez jakekoliv vazby na lokality dalsi,
okolni ¢i vzdalengjsi, ViySe uvedené je velmi problematické
pro nasledné rozhodovani v tzemi, zejména ze strany
stavebnich Ufadd a organd izemniho planovani. K tomu viz
vySe pfipominka ¢. 1.

MC Praha — Kieslice
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e 2906612 Pripominka €. 8:Pozadujeme pfehodnotit vyuziti

parametrické regulace v ndvrhu MP smérem k vétSimu
pouziti ploSné regulace, pfipadné koncept parametrické
regulace zcela opustit. PoZzadujeme zruit parametrickou
regulaci pro stavebni bloky transformacnich a rozvojovych

ploch (Gl. 96 ndvrhu MP) a stanovit regulaci
prostfednictvim koeficientu podlaznich

ploch. Pozadujeme vypustit ¢I. 96 odst. 5 navrhu MP,
ktery stanovi, ze v urCitych typech lokalit se pro stanoveni
koeficientu ZB nezapocitava pripadnd zastavba prvniho
nadzemniho podlaZi ve vnitrobloku. Tuto pripominku

povazujeme za zasadni.

Od(ivodnéni pfipominky:

Navrh MP pracuje s tzv. parametrickym regulativem, kierym
je pozadavek vyjadreny obecné matematickym vzorcem,
indexem nebo jinou hodnotou. Podle jedné ze zakladnf
koncepce ochrany a rozvoje hodnot Uzemi Prahy zakotvené
v 6l. 9 navrhu MP jsou pro vetsi flexibilitu, ale take stabilitu
Metropolitniho planu nékteré plochy definovany pouze
parametrickymi regulativy, které umoziuji riizné navrhy
podrobného prostoroveho usporadan. Podle ¢lanku 160
odst. 6 navrhu MP budou veskeré parametrické regulativy pri
zpracovani UPEP prevedeny na grafické regulativy. V této

souvislosti ale odkazujeme na argumentaci k UPEP

zakotvenou v pripomince ¢ 2. Proto je tato koncepce velmi
riskantni a nepriatelnd. A do pripadného pfijeti UPEP
(kterou nelze nijak zarugit) je v plochdch s parametrickou
regulaci pouze tato rozhodujici pro rozhodovani v tizemi.
To bude Ginit zasadni problém z hlediska jistoty a
predvidatelnosti rozhodovani, ale t67 mliZe znamenat
,honbu” investor{l za rychlym vytéZenim pfedmétného
Uzemi pro obytnou nebo jinou jimi preferovanou funkci s
tim, Ze ,Cerného Petra“ regulativu (typicky obGanska
vybavenost nebo méstsky park) mlze zbyt na toho, kdo
pfijdena stavebni Urad se svou zadosti posledni (ten pak
mozna radéji od jakéhokoliv zaméru ustoupi). U parametricke
regulace neni vibec zfejmé, kolik z objemu poZadovaného
mnozstvi méstskych parkd, vergjnych prostranstvi, obcanske
vybavenosti atd. pfipada na konkrétni stavebni zamér na
konkrétnich pozemcich investora, zadajicho vydani
Uzemniho rozhodnuti, Odboma pracovni skupina pro
posouzeni pracovniho navrhu nového Uzemniho planu hl. m.
Prahy k uvedenému problému uvadi cit: , Obecne pouZii
paramelricke requiace v Lizemneé planovaci dokumeniac neni

v roz00ru 8 praviinil preqpisy. Pokud vsak ma byt

paramelrickd reguiace vymabhalend, musi byt stanovena
aostatecne urciié a srozumitené.” . Piitom pozaduje, aby
navrh MP stanovil cit: , jeanaznacny zpdsob (4 zeimena
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Navrh Metropolitniho planu bude upraven, na zakladé pripominek
tykajici se stanovenych vyjimek pro uplatiiovani parametricke
regulace dle odst. 4 a 5 ¢l. 77 bude znéni uvedeného Clanku
upraveno: znéni odst. 4 (umoziujici neuplatnéni parametrickych
regulativil pri umistovani zastavy v piimé névaznosti na uliéni
prostranstvi) bude z Sldnku 77 vypusténo. Bude preformulovano
znéni plvodniho odstavee 5 €l. 77, bude odstranén text
stanovujici minimaini rozsah 3 ha souvislé plochy stavebniho
zaméru. V dlisledku této Upravy t6Z bude preformulovana
podminka v zaveru textu o nawySeni o 10 % minimaini plochy
méstskych park(l a minimalni plochy obc¢anské vybavenosti. Na
zakladé Upravy textu bude mozno v T a R plochach novych
struktur umistit stavebni zamer - jehoz souvisla plocha je menS
nez celd vymezend T / R plocha - za podminky, Ze vefejna
prostranstvi a vergjna vybavenost stanovena parametrickou
regulaci je umisténa v ploSe zameru.

Mira vyuziti Uzemi k zastavénf je formou parametricke regulace
navrhem Metropolitniho planu stanovena pouze pro vybrané
transformacni (T) a rozvojove (R) plochy dle ¢l. 76 a 77 textové
casti vyroku. Jedna se tedy o T a R plochy dopliujici stavajici
struktury a o T a R plochy nowych struktur. V T a R plochach
doplfiujicich stavajici strukiury je parametrickym regulativem dle
¢1.96 stanovena zastavitelnost stavebnich blok{, v T a R
plochach novych struktur navic die ¢l. 87 a 148, az na vyjimky, |
podil uliénich prostranstvi, méstskych parkii a obcanské
vybavenosti.

\/ySkova regulace je stanovena pro zastavitelng Uzemi (tzn.
véetné T a R ploch) a uplatriuje se nad stavebnimi bloky. Jednd
se 0 zavazny regulativ Metropolitniho plénu.

Parametrickd regulace je stanovena z divodu nepredjimat a
nefixovat jedno z vice moznych feSeni a je obdobou regulace
pomoci koeficientl miry vyuZitf Gzemi, které pouziva platny UP
SU . m. Prahy.

Na zakladé vysledkd spolecného jednan, pfipominek tykajici se
problematiky vnitroblok, bude upravena textova ¢ast navrhu
Metropolitniho planu, bude upfesnéna definice vnitrobloku v
odst. 1 ¢l. 92. Vnitrobloky, resp. jejich nezastavéné ¢asti majf
vyznam i pro piirodni slozku mésta, v tomto smyslu bude
dopIinéno znéni uvedeného odstavce. Na zakladeé konkrétnich
pfipominek MC a nasledné analyzy zastavénosti vnitroblokd v
jednotlivych lokalitach, bude do krycich listdi lokalit, pro které jsou
typické nezpevnéné (ij. nezastavéne) vnitrobloky, doplnén text
popisu cilového charakteru. Definovany cil navrZenych regulativl
bude doplnén o text tykajici se nezpevnénosti vnitroblok(, ktera
je pro danou lokalitu charakteristicka a cilem je tento
charakteristicky rys zachovat a rozvijet.

Odst.5 ¢l. 96 nebude vypustén. Moznost vyuzit prvni nadzemni
podlazi s tim, ze maximaini zastaveni se uplatni od 2. NP vySe
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008loupnast a miry) povinné disiribuce paramenicke
reguiace mez jeanotivé stavebniky (zamery) lak, aby rovneZ
lento zpdsob reguiace byl aplikovatelny v podobé podminky
roznoaovani v Uzemi, a to zejmena ve vziahu k umistovan’
siaveb. Soucasne musi pravidia sianovend pro
parametrickou requiaci zajistovat jeli proporcionain’ aistribucy
v Uzemi, 1. zeiména podle miry a vvznamu siavebni akiivily
Jeanotlvych stavebnikd' (str. 15 Stanoviska Odborngé
pracovni skupiny pro posouzeni pracovnino navrhu nového
tzemniho planu hl.m. Prahy). Tyto poZadavky navrh MP
stale nesplfiuje. Specifickym problémem je zakotvenf
parametrické regulace pro stavebni bloky transformacnich
a rozvojovych ploch - viz &l. 96 navrhu MP. Ten stanovi
tzv. koeficient zastavéni stavebniho bloku (ZB). Ten
stanovi maximaini podil sou¢tu regulované plochy budovy
(RPB) vSech budov a plochy stavebniho bloku. UrCuje se pro
vybrané transformacni a rozvojoveé plochy die ¢l. 76 a 77
navrhu MP. Bloky se pro potfeby stanoveni koeficientu
zastaveni stavebniho bloku rozliSujf na: @) malé bloky o
ploSe do 6 000 m2,b)  stiedni bloky o0 plose 6 000 m2 —
12.000m2,c)  velké bloky o ploSe nad 12 000

m2. Hodnoty koeficientu jsou pak stanoveny v ¢l. 96 odst. 3
navrhu MP v procentech, u stfedniho bloku je pouzit ne
zrovna snadny vzorec wpoGtu. Zakladnim problémem je
neznalost velikosti bloku na pocatku projektové pripravy a
tedy naprosta nejistota v regulaci dané navrhem MP. K
uchopeni tohoto nastroje musime predné nahlédnout do
Prazskych stavebnich predpistl, nebot ty definuji klicovée
pojmy blok, ulicni ¢ara a stavebni ¢ara. Blokem je podie § 2
pism. b) PSP ucelena Cast Uzemi, tvorena souborem
pozemkdl, jednim pozemkem nebo jeho ¢asti, zpravidla
ohranicena ulicnim prostranstvim a vymezend ulicni Carou.
Podle § 12 odst. 1 PSP uliéni ¢ara vymezuje v
zastavitelném Uzemi hranici uliénich prostranstvi a blokd.
Bloky se rozlisujf na stavebni, jez jsou urené prevazné k
zastavéni budovami, a nestavebni, jez jsou urcené prevazng
k nestavebnim uceldim. Podle ¢l. 21 PSP zplisob zastavhy
stavebnich blok{l a prostorovy vztah zastavby k vergjnym
prostranstvim se zpravidla vymezuje stavebni ¢arou.
Stavebni ¢ara je hranice vymezujic v ramci stavebniho bloku
neprekroCitelnou hranici trvalého zastaveni budovami,
Stavebni Cara ddle urCuje tyto parametry: a) ustoupeni
zastavby od hranice zastavéni, kterd mize nebo nesmi
ustupovat; b) rozsah a miru zastaveéni hranice zastavitelné
Gasti bloku, které musi, nesmi, nebo miiZe byt souvislé a
Upiné. Podle § 22 odst. 1 a 3 cit: (7) Stavby se umistiyi v

soulaau s ulichi carou a typem bloku poale § 72, Negisou-if

Wio vymezeny tzemnim nebo requiaciim pldnem, plaf;
Ze.a) v uzemi, kae jsou Zalozena ulicril prostranstvi, se ulicri’
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neznamena, ze zastavba v lokalitach typu (01) rostla struktura,
(02) blokova struktura a (03) hybridni struktura charakteristicke
vnitrobloky prestane vytvaret. Naopak umoznuje vyuzit prvni
nadzemni podlazi pro parkovani, sluzby a komercni vybaveni a
tim podpoiit vznik kvalitnho méstskeho prostied!.

K ¢sti od{ivodngni pripominky: argumentace k UPCP- viz
podrobnéji vyporadani vySe K pripomince €.2. | pfed platnost
UPGP nebo jiné podrobnéjsi dokumentace nebo Uzemné
planovaciho podkladu je Metropolitni plan dostateCnym
podkladem pro rozhodovani v Uzemf a pro umistovani staveb. Na
velkd transformacni a rozvojova Uzemi klade mnoho nérokd,
mimo jiné parametrickou regulaci definujic kapacity tzemi.
Podrobnéjsi dokumentace m(ize, je-li to praktické, prinést dals
regulacni prvky, kieré Metropolitnf plan upresni.

\ySe popsané Upravy znéni ¢l. 77 - odstrariujicl mozné vyjimky
pro uplathovani parametricke regulace - upresni stanoveni miry
vyuzitl Uzemi k zastaveni pro T a R plochy novych struktur, bude
tak garantovano koncepCni feSeni parametricky stanovenych
regulativil v téchto plochdch. Pii umistovani zamérd v téchto
plochach tak bude nutno spinit stanovenou parametrickou
regulaci dle upraveného znéni ¢l. 77, kterd je uvedena v
piislusnych KLZ v kapitole 400. Metropolitni plan nevymezuje
plochy a koridory, ve kterych je rozhodovani zménach v Uzemi
podminéno vydanim regulacniho planu (RP), zpracovanim
tzemni studie (US) nebo dohodou o parcelaci. Sougasné viak
Metrapolitni plan pofizeni RP, US nebo uzavieni dohody o
parcelaci nevylucuje. Pokud v ramci uvazovaného zameéru v
téchto T a R plochdch nebude mozno sphit stanovenou
parametrickou regulaci, bude nutno iniciovat pofizeni RP, US,
UPEP nebo uzaviit dohodu o parcelaci, feSeni parametrické
regulace bude integraini soucasti zadani uvedenych dokumentaci
nebo uzaviené dohody o parcelaci. Zadatel si tak bude moci
2volit dle podminek optimalni nastroj tzemniho planovani.

Znéni ¢l. 96 se tyka parametricky stanoveného koeficient
zastavéni stavebniho bloku pro vybrané T a R plochy dle &l. 76 a
77. Pro wyjimecny pfipad, Ze nenf mozné z riznych divod( urcit
v téchto plochdach stavebni blok, je v odst. 4 ¢l. 96 stanoven ZB
N - koeficient zastavéni stavebniho bloku pro neznamy blok.
Hodnoty koeficientu se stanovujf die odst. 3 &l. 96.
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cara a b bloku odvozuye z Uzemni studie nebo z existuicich
verginych prostransivi, s prillédnutim k vyznaceni ulicnich
orostranstvi v dzemneé analylickych podkiadech,b) v tzem,
kae neisou zaloZena ulichi prostransivi, se ulichi cdra a bp
bloku odvozuje z dzemni studle, popripade se vymezuje v
dokumentaci pro vyaan/ uzemniho rozhodnutl. (3) Stavby
se umistlyi' v soulaau se stavebni carou podle § 27. Neni-f
vymezena uzemnim nebo reguiaciim pianem, piat;, Ze.a) ve
siabilizovanem uzemi se stavebni cdra odvozuje z Uzemni
Studle nebo z prevazuicho charakteru zastavby a jeiho
vziahu k verginym prostranstvim, nelze-If stavebni caru
Jeanoznacne odvodii, povaZuje Se za Stavebri caru voinou, )
v fransiormacnim a rozvojovem uzemi se siavebni cara
odvozue z uzemni studlie, popripade Se vymezuje v
dokumentaci pro vyaani uzemniho rozhodnuti. (zviazneno
poaatelern). Navrh MP nepodminuje rozvoj zadného Uzemi
zpracovanim tzemnf studie (k tomu viz vySe pripominka ¢.
3). KliGova kritéria pro velikost stavebniho bloku a tedy
vypocteni koeficientu zastavéni stavebniho bloku by tedy
méla byt urena aZ v ramci dokumentace pro vydani
uzemniho rozhodnuti. Je nepfijatelng, aby tato otdzka
byla postoupena k feSeni do realizaéni faze uzemniho
planovani, 1. az do rozhodovani o konkrétnich stavebnich
zamérech. Mimochodem, dokumentaci pro vydani
Uzemniho rozhodnuti navrhuje investor, fizeni o umisténi
stavhy je fizenim navrhovym. Nenf tak mozné v tzemnim
planovani kalkulovat predpokladany pocet Uzivateld Uzemi a z
ngj vyplyvajic potrebné kapacity technické a dopravni
infrastruktury, obGanského vybaveni a vefejnych

prostranstvi. VySe uvedené stanoveni parametrického
regulativu povazujeme za nezakonny, navrh MP nestanovi
vhodny ramec pro rozhodovani v tzemi. Clanek 96
navrhu MP by mél byt zcela pfepracovan nebo opustén a
mélo by dojit k ndvratu regulace prostrednictvim
koeficientu podlaznich ploch, jako je tomu v sou¢asném
Uzemnim planu. Navrh MP, ktery transformacni a rozvojove
plochy reguluje v zasadé pouze prostiednictvim nejasné
definovaného koeficientu zastavéni stavebniho bloku a stejné
problematickou vySkovou regulacl (k tomu viz nize bod 9),
nelze povazovat za dostatecny nastroj Uzemniho

planovéni. Jiz jen na okraj je teba dodat, ze podle ¢l. 96
odst. 5 navrhu MP pro stanoveni koeficientu ZB v lokalitach
typu (01) rostla strukiura, (02) blokova struktura a (03)
hybridni struktura se do RPB nezapoditava pfipadna
zastavba prvniho nadzemniho podlazi ve vnitrobloku. U7
jen tato vyjimka mZze byt ohrozujicim pro ochranu
vnitroblok(l stavajicich budov ve mésté. Pro jednotlivé
meéstské ¢asti je tfeba doporudit peclivé posoudit
vymezeni zejména ob¢anského vybaveni, méstskych
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parkdl, vefejnych prostranstvi atd. v navrzenych
rozvojovych a transformacnich plochach navrhu MP a v
pfipadé potfeby pozadovat jgjich vymezeni stanovenim
konkrétnich ploch.
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e 2906613 Obecné pripominky k ndvrhu MP:Pripominka ¢&. 9:

PoZadujeme kompletni pfepracovani vySkové regulace v
navrhu MP respektujici odivodnéni této pfipominky tak,

aby odpovidal urbanistickym hodnotdam méstskych ¢asti a

neumozioval skryté navySovani vySkové hladiny zastavby
oproti ¢iselné hodnoté vySkové regulace uvedené v
hlavnim vykrese, vyjimky a obchdzeni i tak velmi
benevolentné nastavenych pravidel. Tuto pfipominku
povazujeme za zasadni.

Qdivodnéni pfipominky:

\/ySkova regulace a potencidl je jednou z deseti zakladnich
tezi ndvrhu MP, pricemz cit: ,a) Viskovd kompozice Frahy,
zeimeéna wiskowch dominant, Jje podstainou Soucasti
celkove krajinné, urbanni a architekionické kompozice. b)
Melropoliin/ plan stanovije kompleini stabilzuic vskovou
requiacy, kterd ma zamezit vzniku nahoanych a
neopoasiaimenych dominant. Navifierm mist vyssy zasiavby
soustrealyie energii mésta do kicovych boadd. V primerené

vzadlenosti od centra dopinuje historickou kompozici, aniz by

fo ohrozilo Jei hoanoty." Nastroj vyskove regulace je
zakotven v ¢l. 97 az 105 navrhu MP. VySkova regulace
stanovuje rozsah maximalniho regulovaného poctu
nadzemnich podlazi zastavby (RNP) véetné podrobnéjsich
pravidel. Dale stanovuje hladinu vézi, panoramata k doplnénf
a chranéné veduty. Plocha wskoveé regulace je Ctverec o
velikosti 100 x 100 metr{. Ji tato forma regulace je
znatné diskutabilni a vytvar prostor pro nejistotu, spekulace
a zneuzivani, Toto vztazeni vySkove regulace nikoli k
plocham (lokalitdm) které vychdzejf ze skuteCnych rozhrani v
Uzemi, ale k mechanicky vytyCené Ctvercoveé siti, vytvari fadu
situac, kdy jeden pozemek leZf ve dvou ¢tvercich s riznou
vySkou. Navrh MP sice uvadf urcita pravidia pro hranicnf
Uzemi, nicméné ta majf sva uskall (viz nize).Zarover tento
mechanicky vytvoreny rastr ¢lenéni vilbec nerespektuje
geografické a dalSi charakteristiky mista. Stanoveni
hodnoty vySkove regulace v mnoha stabilizovanych plochdch
neodpovida prevazujicimu charakteru tzemi, ale
urbanistickému excesu v podobé jedné vySSi budovy

v daném Ctverci. Zasadnim problémem vysvétlujicim
nesmysinost nékterych hodnot a nedopracovanost navrhu
MP je odvozeni vySkove regulace z digitalniho modelu
zastavby a nikoli kvalifikovanym odbormnym posouzenim pfi
priizkumu v terénu, coz zplsobuje v nékterych lokalitach
nesmysing nastavené hodnoty vySkové regulace a miize
byt problémem pro udrZeni rozumné vyskove hladiny v
lokalité. Nelze vyloucit pozadavky viastnik{i staveb Gi
pozemk( v zastavitelnych plochach v daném Gtverci na
dosazeni této maximaini vySkové hladiny.Nesouhlasime
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Pripominka je ¢astecné v souladu se stanoviskem dot¢eného
organu. Regulativy i nastaveni vySkové regulace proSlo ve
spole¢ném jednani velmi prisnou kontrolou Ministerstva kultury
ve vazbé na chranéné zamy pamatkove péce a na zaklade
dohody s dotCenym organem bude upravena tak, aby byla
zajiSténa vetsi predvidatelnost a ochrana stavajiciho prostiedi. Na
zakladé pozadavku Ministerstva kultury i pfipominek meéstskych
¢asti budou rozsireny rozmezi podlaznosti. V upraveném navrhu
Metropolitniho planu se budou prolinat, coz umozni vétsi
moznost adaptovat regulaci na stavajici zastavbu, zajisti to vetsi
ochranu stabilizovaného tzemi a vetsi prostor pro spravni uvazeni
nad stavebnimi zaméry. Na zakladé vyhodnocenf konkrétnich
pripominek ke stanovenym rozmezim podlaznosti v konkrétnich
plochach (Ctvercich) vySkove regulace bude navrh Metropolitniho
planu upraven. V ramci dohodovacich jednani s Ministerstvem
kultury bylo ploSné provéfeno stanoveni rozmezi podiaznosti na
Uzemi PPR, paméatkovych zon a pamdtkowych rezervaci na Uzemi
hl. m. Prahy a na zakladé dohody bude v konkrétnich pripadech
upraveno. V souladu s vysledky spole¢ného jednani, zejména na
zakladé konkrétnich pripominek méstskych ¢asti ke stanovenym i
navrzenym rozmezim podlaznosti v konkrétnich plochach
vySkove regulace, bude navrh Metropolitniho planu upraven.

\/ySkova regulace je v Metropolitnim pldnu stanovena pomocf
abstraktniho rastru Ctvercovych ploch, které svym méfitkem
odpovidaji prazskym stavebnim blok{im a idediné popisujf vysku
zastavby v podrobnosti ndlezejici Uzemnimu planu. Podrobnd
pravidla vySkove regulace neni mozné zrusit, protoze by pravée
potom nebylo mozné aplikovat vySky na konkrétni stavebni
bloky.

S ohledem na fakt, Ze systém vySkové regulace byl obhdjen pred
dotSenymi organy a i vétSina méstskych ¢asti se v ném orientuje,
bude jako takovy zachovan. Obecna kritika, Ze v nékterych
mistech vySka neodpovida stavu neni v ramci projednani fesiteina
— pripominky musi byt konkrétni a prezkoumatelng. Navrh
Metropolitniho planu bude upraven na zakladé konkrétnich
pripominek, bude upresnén ve vazbé na aktualizaci stavu a
aktualizaci podkladd.

Navrh Metropolitniho planu stanovil podrobna pravidia vySkove
regulace v ¢l. 101 - 103, kterd jsou v pfipomince citovana. Na
zakladé dohody s dotCenym organem (MK) bude znéni
uvedenych ¢lank( upresnéno zejmeéna ve vazbé na zajmy
pamatkove péce.

Nejedna se o vyjimky z pravidel, ale 0 stanovenou regulaci,
NavySovan( zastavby podél vyznamnych tfid a moznost vzniku
drobnych dominant na narozich je pro Prahu naprosto bézny
fenomén, soucast hodnot. Metropolitni plan tato pravidla
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s tim, Zze navrh MP obecné umoZziiuje nad uvedenou
Giselnou hodnotu vySkoveé regulace jesté realizaci
ustupujiciho podlazi, podkrovi, Sikmé stfechy nebo jinych
prostorovych feseni strechy dle § 27 odst. 2 Prazskych
stavebnich predpistl (dédle téZ jen ,PSP*).Nesouhlasime s
tim, Ze ndvrh MP dale umoZzriuje zvySit poet nadzemnich
podlazi- pro budovy podél metropolitnich a Ctvrtovych tfid a
metropolitnich a Ctvrtovych namésti o jedno podlazi,- pro
budovy podél metropolitnich id a na metropolitnich
nameéstich v transformacnich a rozvojovych plochach a se
stanovenym rozmezim podlaznosti 6 a vySsi 0 dvé podlazi
a- pro budovy na narozich na kiizeni metropolitnich,
Gtvrtovych a lokalitnich tfid a namésti o dvé podlazi nad
maximalné 1/3 regulovanou plochou budovy. Viz pravidla
pro dominanty zakotvena v ¢l. 103 néavrhu MP. Podle nich
dale cit: ,(2) Verging budovy (budovy obcanskeho vybaven)
mohou v oduvoanényeh pripadech prekrocit maximain’
pocet RNP sianoveny dle ¢l 98, nejvice vsak 0 2 RNF, (5)
V plochdch komercni vybavenosti dle ¢, 746 je mozné
Stdvajici budovy navysovat o maximéiné 2 RNP nebo
nahrazovat novymi budovami o maximainé 2 RNP vyssimi
nez stavaiici budovy, | pokud to znamend prekrocen’
maximainiho poctu RNP stanoveného dle ¢l 98. (4) Ve
Stabilizovanych lokalitdch flexibiinich /S mohou budovy
SOUVIsglicr' s provozem aredlu (Zeimena aoplikovée
aaminisirativii buaovy) prekrocit maximaln/ pocet RNP
stanoveny dle dl. 98, nejvice vsak o 4 RNP. Tyio budovy
Jsou pripusing neivwise na 30 % zastavené plochy Stavebniho
bloku. (5) Pravidia pro dominanty Se nevpiain, pokud joe o
buadovy s FNP vyehazeiicim ze Stanovené hiadiny vezi nebo
pokud by uzitim lohoto pravidla mohla byt narusena vwiaznd
siavajici nebo naviZend horizonidla. Nesouhlasime s tim, ze
Clanek 102 odst. 1 ndvrhu MP dokonce umoZiiuje s vySsi
stavbou i ,vystoupit” z vymezeného Gtverce a umistit ji ve
Gtverci vedlej$im, ktery méa regulaci pfisnéjsi. Podle tohoto
ustanoveni cit: , Pokud se posuzovany zamer nachazi na
rozhrani vice ploch vwskove requiace, je mozné wiit vwss/
10zmezi podlaznost za poaminky, Ze budova alespori ze 75
% FRPB leZi' v plose vyskove reguiace Stanovujic vyss/
rozmezi podlaznosti a zaroveri nezasabue ao plochy vwskove
requiace sianovuic/ nizsl rozmezi hodlaznost do vzaaenosit
vetsi neZ 25 metrd." Toto ustanoveni ma znaCny potencial
vyuzitelnosti (zneuzitelnosti) v praxi zejména u vétsich
developmentd, kde bude snadné Ucelove zvétSovat plochu
jedné budovy ve Gtverci umoziujicim vySSi podlaznost, aby
onéch 25% lezicich v ploSe mensi vySkove regulace mohla
byt co nejrozsahlejsi plocha.V navrhu MP uvedend hodnota
téZ vyjadfuje poCet pouze nadzemnich podlazi — v fadé
mist, zejména svazitych, nelze vylouit snahu o realizaci i
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stanovuje ve vazbé na stanovenou hierarchii vergjnych
prostranstvi. Uvedeny odst. 2 ¢l. 103 tykajici se budov obcanské
vybavenosti je v souladu s obecnymi urbanistickym principy kdy
tyto budovy byvaji vySSi nez je zakladni hladina zastavby.
\ymezeni plochy komercni vybavenosti je v Mefropolitnim planu
vazano pouze na lokality s modernistickou strukturou, tzn. tyto
plochy jsou vymezovany pouze na sidlistich. Komercni
vybavenost je vymezena specificky pro ochranu obchodnich
center na sidlistich a je na ni v ¢l. 103 navazana moznost
vymezené objekty rekonstruovat.

V souvislosti se zrusenim zviastnich pripad(l typl stabilizovanych
lokalit (stabilizovana chranéna a stabilizovana flexibilni) dle
dohody s dot¢enym organem (MK) bude pfeformulovan i odst. 4
¢l. 103, uvedeny odstavec se bude tyka lokalit s typem struktury
(08) struktura aredl produkce a zde stanovené podrobné
pravidlo upfesnuje zasady prostorového usporadani stanovengé
pro tento typ struktury ve ¢l 48 odst. 2 pism. b).

K nesouhlasu se znénim ¢l. 102 odst. 1: pravidlo pro umistovani
budov na rozhrani vice ploch vySkové regulace bylo stanoveno
pro zajisténi urcité vySkové diverzity v ramci lokality. S ohledem
na popsanou vyskovou diverzitu Prahy je definovano, jakym
zplsobem bude rozhodovano na rozhrani odliSnych typ{l struktur
(samostatnych lokalit nebo strukiur v rdmci heterogenni
zastavhy). Zde je dllezité zohledriovat prirozené hranice téchto
struktur, pravidlo bylo zavedeno, aby nebylo mozné umistovat
budovy s vySSim RNP do ploch vySkové regulace s nizSim RNP
vymezenych v rozdiinych typech struktury. Na zakladé dohody s
dotcenym organem (MK) bude znéni uvedeného Clanku
upfesnéno ve vazbé na Uzemi plosné pamatkove ochrany.

V souladu se zmocnénim v § 194 pism. e) stavebniho zakony, v
plainém znéni, uvadi Prazske stavebni predpisy (PSP) v ramei
stanoveni obecnych poZadavk( na vyuzivani izemi pozadavky na
vymezovani pozemk( a vefejnych prostranstvi a umistovani
staveb. PSP stanovujf téz pozadavky na umistovani specifickych
staveb. PSP definuje podazi véetné podzemniho, ustupujicho a
podkrovniho a pozemni Cast stavby. Nesouhlas se stanovenymi
pozadavky PSP nelze fesit v navrhu Metropolitniho planu.
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vice nez jednoho podzemniho podiazi. Ostaing, i sou¢asnd
praxe nékterych developer( sméfuje k tomu, Ze spinit
formdlnf definici podzemniho podlazi neni nikterak slozité a
v zasadeé postaci ,prihmuti zeminy k ¢astem budovy” . VySe
uvedené vyjimky z pravidla a dopliujici pravidla znamenaji
mnoho moznosti skrytého navySovani vySkové hladiny
zastavby oproti ¢iselné hodnoté vySkové regulace
uvedené v hlavnim vykrese.Institut vySkové regulace

v navrhu MP povazujeme za Spatné koncepCné
nastaveny, nedopracovany, necitelny a umoziujici skryté
vyjimky a obchazeni i tak velmi benevolentné
nastavenych pravidel.

31/50



e 2906614 Pripominka €. 10: Pozadujeme vyrazné vy3Si a presngjsi
miru regulace stabilizovanych ploch, aby zabranila
nekoordinovanému a Zivelnému rozvoji v zastavitelnych
stabilizovanych plochéch, zejména v prolukdch a na
pozemcich o vétsi rozloze. Tuto pfipominku povazujeme
za zasadni,

Od(vodnéni pripominky:

Podle ¢l. 68 odst. 1 a 2 navrhu MP mira stability je jednou
ze Clyf zakladnich vlastnosti lokality, ktera spoluutvarf jejf
cllovy charakter. Celé Uzemi Prahy je podle miry stability
rozdéleno na stabilizovang, transformacni a rozvojove plochy.
Podle ¢l. 69 odst. 1 je stabilizovanou lokalitou [S] lokalita s
ustalenym charakterem. Cilovy charakter stabilizované lokality
je odvozen od stavajiciho charakteru. Podle &I, 70 odst. 1
navrhu MP cit: , Zastavitelnd siabilizovand plocha je cast
zastavitelneho uzemi' s usidlenym charakiererm, ve kieré se
1I6pIeaPOKIAGA vyiaznd ziména Stiukiury verginych
Drosiransivi a zastavby. V zastavitelné stabiizovane plose
neisou wibueeny ailei zmeny, vZay je vsak nuiné priiéanout
ke Stadvajicimu charakiery tzemi" (zvyraznény pojmy znacné
relativizujf nastavenou regulaci). Podle ¢l. 74 navrhu MP se
ve stabilizovanych plochdch mira vyuziti Uzemi k zastavéni
odvozuje podle stavajici zastavby. Zastavitelnost stavebnich
blok{ se urcuje vymezenim ulicnich a stavebnich ¢ar s
prihlédnutim k zastavéni ostatnich blok(l v lokalité. Z&stavba
je omezena vySkovou regulaci. Nicméné podle ¢l. 18 odst.
3 navrhu MP cit: , Ajpusinost vyssi zdastavby ve vioanych
Stabilizovanych lokalitdch neni povaZovana za fransionmacy
uzemi, ale za rozvjjen stabilizovane lokality'. Takto obecné a
nejednoznacné definované regulativy stabilizovanych
ploch nedostate¢né a umoziuji nekoordinovany a zivelny
rozvoj v zastavitelnych stabilizovanych plochach, zejména
v prolukdch a na pozemcich o vétsi rozloze. Vysoka cena
pozemk(l v Praze miiZe vést k tlaku na rozdglovani techto
pozemk(l na mensf, jejich prodej a nekontrolovatelné
zahusStovani zastavby, které nebude odpovidat kapacita
vergjné vybavenosti a dopravni a technické infrastruktury.
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Navrh Metropolitniho planu bude upraven, znénf textové Gasti
vyroku bude upraveno a upiesnéno. Na zakladé dohody s
dotcenym organem (MK) bude znéni odst. 1 ¢l. 70 upraveno,
vice upfesnéno: "(1) Zastavitelng stabilizovana plocha je ¢ast
zastavitelného Uzemi s ustdlenym charakterem, ve kieré se
nepredpoklada zasadni zména struktury verejnych prostranstvi a
zastavby. Stabilizované plochy zahmuiji proluky. V zastavitelné
stabilizované plose nejsou vylouceny dilci zmény, vzdy je viak
nutng prinliédnout ke stavajicimu charakteru tzemi. Na tzemi
pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon jsou s respektem ke
kulturnim hodnotam uvedenym v &l. 9, odst. 7 a 8 pfipustné
pouze nepodstatné zmeny ve strukiure verejnych prostranstvi a
dopliiovani zastavhy."

Na zakladé vysledk(l spolecného jednani, vyporadani pripominek
mestskych ¢asti, bude upraveno znéni ¢lanku 74 odst. 3
upresnujici zastavitelnost stavebnich blokd.

Na zakladé dohody s dotCenym organem (MK) bude z textové
Casti vyroku odstranéna posledni véta odst. 3 &l. 18 (v
pripomince citovand) a bude upraveno a doplnéno znéni ¢l. 98
textove Casti vyroku tykajici se vySkove regulace, véetné doplnéni
regulativil na ochranu vySkového uspofadani ve stabilizovanych
plochach a v plochach ploSné pamatkové ochrany.

Regulativy stabilizovaného tzemi prosly v ramci spole¢ného
jednani a naslednych dohodovacich jednani velmi prisnou
kontrolou Ministerstva kultury ve vazbé na chranéng zajmy
pamatkové péce, na zakladé uzaviené dohody k navrhu
vyporadani stanoviska dojde k Upravé navrhu MPP vCetné
dopInéni znéni textové ¢asti navrhu MPP, upresnujici néktere
stanovené regulativy zejména ve vziahu k Uzemf plosné
pamatkové ochrany. Obdobné dojde k dalSim dpravam navrhu
Metropolitniho planu ¢astecné se tykajicich i upfesnéni regulativii
stabilizovanych ploch na zakladé uzaviené dohody k navrhu
vyporadani stanoviska OCP MHMP ve vazbé na chranéné zamy
timto dotCenym organem.

\ zastavitelnych stabilizovanych plochdch se nepfedpokiada
vyrazna zmena ve strukture vergjnych prostranstvi, zplisobu
zastavéni ani vyuzit. Presto zde nejsou vylouceny dilci zmény -
ve stabilizovanych plochach je mozné budovy a jiné stavby
meénit, prestavovat a dopliiovat a zastavovat proluky v souladu s
cllovym charakterem lokality a regulativy navrzenymi
Metropolitnim planem. Mira vyuzitf Uzemi k zastavéni pro
stabilizované plochy je stanovena ve Clanku 74 a odvozuje se
podle stavajici zastavby. Mira vyuziti Uzemi k zastaveni je
souhmné stanovena rozsahem vefejnych prostranstvi,
zastavitelnosti stavebnich blok{ a vySkovou regulaci. Pro
stabilizované plochy je stanovena podrobné v ¢l. 74 navrhu
Metropolitniho planu, odvozuje se podle stavajici zastavby, a
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zejména stanovenim vyskoveé regulace podie ¢l. 97 a
nasledujicich.

Metropolitnf plan pro stabilizované plochy pfinasi jasnou a velmi
prisnou regulaci. Tim, Ze je Uzemi rozdéleno do lokalit
vymezenych na zakladé prevazujiciho charakteru a ve
stabilizovaném Uzemi je tento charakter nutné respekiovat, bude
regulace stabilizovaného Uzemf vyrazné prisngjsi, nez je tomu v
soutasnost dle plainého UP SU hl. m. Prahy. Podle
Metropolitniho planu nenf mozné povolit zaméry, kieré jsou v
rozporu s cilovym charakterem lokality, ktery je definovan Gtyrmi
zakladnimi viastnostmi lokality (zastavitelnost, struktura, vyuzitl a
stapilita) v kombinaci s individudinim popisem a navrzenym
feSenim ploch struktury. Z pripominek meéstskych Casti, ktere
jsou Gasto velmi presné a konkrétni, vyplyva, ze tomuto principu
rozumi a velmi presné definuji, co pozaduji v ndvrhu upravit. S
ohledem na majetkopravni vztahy a dalSi souvislosti v Uzemi jim
bude vétSinou vyhovéno.

Tvrdé regulativy (v prvni fadé ty strukiuraini) v navaznosti na PSP
zajisti, Ze zadna obavana zivelna zastavba nevznikne. Metropolitni
plan popisuje stabilizované tzemi mnohem konkrétngji, nez
platny UP SU hl. m. Prahy.
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e 2906615 Pfipominka ¢. 11:Pozadujeme upravit ve spolupraci s
dotéenymi méstskymi ¢astmi navrh MP tak, aby vymezil
dostatek ploch pro ob&anské vybaveni, zejména v
rozvojovych a transformacnich plochach. PoZadujeme
upravit ve spoluprdci s dotenymi méstskymi ¢astmi
navrh MP tak, aby vymezil vhodné vefejné prospésné
stavby obCanského vybaveni pro uplatnéni pfedkupniho
prava. Pozadujeme vylou¢it moznost umistovani i jinych
staveb nez staveb pro ob¢anskou vybavenost v takto
vymezenych lokalitdch a plochdch (&I, 145 odst. 2 a 146
odst. 1 ndvrhu MP). Tuto pfipominku povazujeme za
zasadni.

Qdtvodnéni pfipominky:

Obcanska vybavenost je vedle komercni a rekreacni
vybavenosti jednim z prvk{ verejné vybavenosti. Obdanska
vybavenost je jednou z vergjnych infrastruktur, které
zabezpeCuji zakladni podminky fungovani a obsluhy mésta a
mestskych ¢asti. ObCanska vybavenost musi v Uzemi
zajiStovat uspokojeni zakladnich vzdélavacich, socialnich,
zdravotni a kulturnich potfeb. Jednim ze zakonnych dkoll
Uzemniho planu je navrhnout koncepci verging infrastruktury,
veetné koncepce obcanske vybavenosti. Podie ¢l. ILA.1,
Zadani MP, ktery stanovi pozadavky na zakladni koncepci
Uzemniho planu, na Clenéni a vyuzitl Gzemi hl. m. Prahy a na
stanoveni hlavnich cilii rozvoje je pod poZadovano: - pod
bodem 2 cit: , Metrapolini pidn bude chapan jako aktivii a
iniciachi nastrgl utvareni Uzemi zejimena pri rozvoji
Orostoroveno usporaaan’ mesia. Bude vylvaret zeimena
vhoany ramec pro rozhodovan a buae pracovat s akivii
podporou mesto rozvjjeicich a obohacujicich investicnich
00cing, Specificky takowyeh, kieré posil charakter mésta a
dopini aeficitni obcanskou vybavenost" a- pod bodem 8
cit: , Melropoliini pldn buae abét ve wmezenych
zastavitelnych cdstech tzemi na vyvazenou a charaktery
prostreal oqpoviaajicl Struktury zastavby s néaleZitou
Kkompozicl verginych prostranstvi, na kterd buae navazano
oqpoviagjic/ zastoupeni obcanskeé vybavenost."
(zvyraznéno podatelem). Podle ¢l. II.A.3.3. Zadani MP bude
obCanskd vybavenost jako sit sluzeb navrzena v rozsahu
odpovidajicim navrhovanému rozvoji Prahy a vytvarejicim
Uzemni podminky pro postupné zkvalitriovani, doplhovani a
rozSirovani obCanskeé vybavenosti nadmistniho
(celorepublikového, regionalniho, celoméstského) i lokainiho
vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socidlinich a
zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport,
rlizné formy pobytové i nepobytoveé rekreace a dalSich
volnocasovych akiivit). Plochy pro umisténi obcanske
vybavenosti budou feseny bud jako samostatné vymezené
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Navrh Metropolitniho planu bude upraven na zakladé
vyhodnoceni wsledki spole¢ného jednani, v souladu s
vyporadanim konkrétnich pozadavki dotéenych MC bude
dopinéno vymezeni ploch ob&anske vybavenosti. Vymezenf
stavajici obCanske vybavenosti vymezené bodovymi znackami ve
vykrese Z03 bude revidovano na zakladé pripominek meéstskych
Sasti, podklad( UAP a stévajicich ploch /W/ dle planého UP SU
hl. m. Prahy a bude téz doplnéno do vykresu Z02. ObCanska
vybavenost bude vymezena ve vetsi mire plosng.

Regulace obcanské vybavenosti je od zacatku nedilnou soucastt
Metropolitniho planu. Jednd se o citlivé téma, zcela pochopitelné
velmi pfipominkované méstskymi ¢astmi. VétSina konkrétnich
pripominek bude zapracovana.

Na z&kladé vyhodnoceni vysledk( spole¢ného jednani bude
upraveno znéni odst. 1 ¢l. 146 bude vylou¢ena moznost
umistovan jinych budov a staveb s verejnou vybavenosti
nesouvisejicich, vyjma vefejnych prostranstvi a dopravni a
technické infrastruktury. Znéni 2. véty odst. 1 ¢l. 146 tykajicl se
pripustnosti a podminek pro umistovani budov a jinych staveb v
plochach vereiné vybavenosti bude preformulovana. Bude
pripustné meénit presny tvar plochy vymezené pro vergjnou
vybavenost, avsak bude nutno zachovat jeji minimaini celkovou
rozlohu,

Regulace obcanské vybavenosti je v navrhu Metropolitniho planu
nastavena riiznymi zplisoby a je prizplisobena typu rozvojovych a
transformacnich ploch. Ob&anska vybavenost je v navrhu
Metropolitniho planu vymezena grafickymi regulativy: vymezenim
lokalit (rozsahlé aredly), ploch (konkrétni zaméry) nebo bodd a
parametricky (neurCité zaméry v transformacnich a rozvojovych
plochach). Parametrickd regulace je navrhem Metropolitniho
planu stanovena pouze pro vybrang transformadni (T) a rozvojove
(R) plochy dle Cl. 76 a 77 textové ¢asti vyroku, z toho
parametricky je stanoven podil obcanske vybavenosti pouze v T
a R plochdch novych struktur dle ¢l. 77 textové casti vyroku.,
Parametricka regulace je stanovena v téchto plochach z divodu
nepredjimat a nefixovat jedno z vice moznych fesen.
Parametrickd regulace je obdobou regulace pomoci koeficientd
miry wuZitl Gzemi, které pouziva platny UP SU hl. m. Prahy.
Bodem je vymezovana obCanska vybavenost v T a R plochach, a
to v pripadech, kdy neni mozné jeji umisténi presné urdit, ale Ize
jej priblizné lokalizovat. Takto vymezené body majf definovang
okoli, v ramci kterého je nutno obéanskou vybavenost v ramci T
nebo R plochy umistit. Tento zplisob regulace byl zvolen
zejména v pripadech, kde T Ci R plocha navazuje na stavajici
strukturu a stavajicl (vyjime¢né navrzend) verejna prostranstyi.
Stavajici praxe odsouva pozemky pro vefejnou vybavenost na
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lokality, popf. dilci plochy v lokalitach nebo jako popis v
ramci navrh zplsobu vyuZit lokalit. Plochy pro umisténi
obcanskeé vybavenosti budou ve vykresové dokumentaci
zobrazeny dle potfeby jako plochy, linie nebo body /
znacky. Tyto poZadavky Zadani MP navrh MP nespliiuje v
adekvatnim rozsahu. Podle ¢l. 146 az 149 navrhu MP jsou
prvky obCanské vybavenosti v navihu MP zakotveny
plochou, bodem nebo parametricky. Navrh MP ke
spolecnému jednani oproti predchozf verzi zakotvuje néktere
plochy pro ob¢anskou vybavenost, vétSinu ale stale fesi
bodem nebo parametricky (a v fadé ploch dokonce viibec).
Plochy vefejné vybavenosti jsou vymezeny v grafické Casti Z
02 a Z 03, jsou uvedeny v KLZ / 800 a jejich vycet je
uveden v piiloze ¢. 7 / 800. V této pfiloze Cislo 7 je
vymezeni ploch uvedeno nepfehledné a na preskacku, coz
je zfrejmé zpdsobeno postupnym dopliovanim. Navrh MP
vymezuje nedostatek ploch pro obCanské vybaven,
zejména v rozvojovych a transformacnich plochéch (v
nékterych i vétsich transformacnich a rozvojovych
plochdch neni obCanska vybavenost zakotvena

viibec). Na tomto ndzoru nic neméni ani skutecnost, Ze
podle navrhu MP:- V plochach komercni vybavenost je
pripustné umistovat budovy a jiné stavby obdanske
vybavenosti (Cl. 146 odst. 2 navrhu MP);- Vefejné budovy
(budovy obcanskeho vybaveni) mohou v od(ivodnénych
pripadech prekro¢it maximalni pocet RNP stanoveny dle Cl.
98, nejvice viak 0 2 RNP (Cl. 103 odst. 2 navrhu MP);- Pro
budovy obcanské vybavenost se stanoveni kosficientu
zastaveni stavebnino bloku neuplatriuje (Cl. 96 odst. 6
navrhu MP);- Pro Ucely stanoveni koeficientu zastavénf
stavebniho bloku se do plochy bloku nezapocitavaji pozemky
a RPB budov slouzicich ob¢anske vybavenosti, pozemky
komunikaci mimo vefejna prostranstvi a RPB ponechanych
halovych objektd. (6. 96 odst. 7 ndvrhu MP);- Vefejnou
vybavenost (pozor - nikoliv jen obcanskou vybavenost(!) je
mozne, nad ramec vymezeni, libovoiné umistovat ve vSech
obytnych a produkénich zastavitelnych lokalitach, pokud to
cllovy charakter lokality nevylucuje (Cl. 144 odst.2 navrhu
MP) a- Metropolitni plan stanovuje zasady prostoroveho
usporadani pro lokality daného typu struktury. Budovy a jiné
stavby, které svou typologii nemohou odpovidat
predepsanym zasadam jako zejména budovy a jiné stavby
verejné vybavenosti (pozor - opét nikoliv jen obcanskou
vybavenost(!) a technické a dopravni infrastruktury, se od
nich mohou odchylit (GI. 40 odst. 4 navrhu MP). To jsou sice
ZlepSujici opatfeni pro realizaci obcanské vybavenosti,
nicmeéné nezajistuji jejl samotnou realizaci tam, kde bude
odpor viastnika pozemku (k tomu viz vSe argumentace k
predkupnimu pravu a parameltricke regulaci v piisludnych
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okraje rozvojovych ploch. Regulace bodem zajiStuje rezervaci
lukrativnéjSich pozemkd pro verejnou vybavenost, ¢imz docilf
vytvareni mistnich center a komunit. Tento postup byl zvolen pro
zajisténi budoucho optimalniho umisténi verejné vybavenosti v
Uzemi,

Na zakladé konkrétnich pripominek bude vymezeni obCanské
vybavenosti revidovano a dopinéno, vymezeni stavajicich prvki
verejné vybavenosti bude doplnéno do vykresu Z02.

\lymezeni vergjné vybavenosti formou VPS pro uplatnénf
predkupniho prava: nebude v Metropolitnim planu vymezeno,
nejednd se proaktivni nastroj, praxi neni prli§ vyuzivan a nijak
nezavazuje opravnénou osobu, v jejiz prospéch bylo predkupni
pravo ziizeno, tohoto prava vyuzit. Nastaveni regulace verejné
vybavenosti v navrhu Metropolitniho planu zajiStuje dostatecné
podminky pro jejf umisténi a realizaci. Navrh Metropolitnho planu
bude upraven na zakladé vyhodnocenf vysledkd spolecného
jednéni, v souladu s vyporadanim konkrétnich pozadavk( MC
bude dopInéno vymezeni ploch vefeiné vybavenosti. Vymezeni
verejné vybavenosti bude revidovano, verejnd vybavenost bude
vymezena ve Vetsi mife plosng.

K pozadavku na Upravu ¢l. 145 odst. 2 a 146 odst.1: Znéni
odst. 1 ¢l. 146 - tykajicl se ploch vergjné vybavenosti - bude
upraveno, viz podrobngji vySe. Znéni odst. 2 ¢l. 145 nebude
upraveno. Clének 145 se tyké lokalit vefejné vwybavenosti, v
lokalitach neni zadouci - az na wyjimky, které Ize oSetfit napr.
individudinim regulativem v KLZ - striking vyloucit moznost
umisténi dalsich budov a jinych staveb.

Navrh Metropolitniho planu byl zpracovan v souladu se
schvalenym zadanim. Viyhodnoceni spinéni poZadavk(i zaddni je
uvedeno v textové ¢asti odiivodnéni, v kapitole 12.
Neprehlednost pilohy ¢. 7: Usporadani kapitoly 400 v pifloze C.
7 je TeSeno s ohledem na typ regulace, resp. zplsob uréeni miry
wyuZitl Uzemi podle Glank( 74 az 77. V kapitole 800 je
konkrétné uvedeno, o jaky typ vybavenosti se jedna. Z téchto
dlivodd nebude pfiloha ¢. 7 upravena.

K zajisteni realizace obcanskeé vybavenosti; Cllem tzemniho
planovani je vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny
rozvoj Uzemi (§ 18 odst. 1 stavebniho zakona, v platném znéni),
realizace obCanskeé vybavenost je predmétem naslednych fizeni
a je 16z otazkou investic.

K vymezeni sité verejné vybavenosti véetné stavovych prvki ve
vykresu Z03 a neprehlednosti: V souladu s moznosti dle
provadeci vyhiasky ke stavebnimu zakonu (pfiloha ¢. 7 k
wyhiasce ¢. 500/2006 Sh., o Uizemné analytickych podkladech,
Uzemné planovaci ¢innosti a zplsobu evidence Uzemné
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pripominkéach). Co se ty¢e vymezeni prvk{ ob&anského
vybaveni bodem nebo parametricky, vznika zasadni
problém s praktickou aplikaci v ndsledném rozhodovani v
Uzemi. Za prvé odkazujeme na argumentaci k parametrické
regulaci viz pripominka ¢. 8 wse. Za druhé, podle § 101
stavebniho zakona k pozemku ur¢enému Uzemnim planem
pro verginé prospésnou stavbu nebo vefgjné prostranstvi a
ke stavbé na tomto pozemku ma obec v rozsahu
vymezeném Uzemnim planem predkupni pravo. Predkupni
pravo se v Uzemnim planu musi vymezit oznacenim
nemovitosti. V pripadé ureni parametricky nebo bodem
nelze z povahy véci predkupni pravo vymezit. Je tieba
zdCraznit, Ze navrh MP nevymezuje Zadné vefejné
prospésné stavby pro uplatnéni pfedkupniho prava (pro
stavby obcanské vybavenosti nelze vyviastriovat nebo
omezovat vlastnické pravo), ale ani zadna vergjna
prostranstvi pro uplatnéni predkupniho prava, tedy ani u
poskrovnu vymezenych ploch pro ob¢anské vybaveni. Co
se tyCe stabilizovanych ploch, ndvrh MP oproti pfedchozf
verzi zakotvuje ¢l. 149 — Ochrana stavajici verejné
vybavenosti. Podle odstavece 2 cit: , Sidvagics sizby obcanske
vybavenost sou znaceny boaem, kiery predstavye jeil
umistens. Bod v zavislosti na tyou Stiuktury a misinich
poaminkach igentiikuje objekt nebo aredl slouzic/ obcanske
vybavenost, kierou je nuing v misie zachovat, je vsak mozné
menit konkrelni dcel obcanske vybavenosti v zavislost na
aktuaini potrebé." St verejné vybavenosti véetné stavovych
prvk(l je vymezena v grafické ¢asti Z 03, tedy nikoliv v
hlavnim vykresu. To ¢ini navrh MP ponékud neprehlednym,
je feba vzdy kombinovat min. Vykres Z 02 a Z 03. Do urcité
miry tak doSlo k akceptaci pripominky Odborné pracovni
skupiny pro posouzeni pracovnino ndvrhu nového Uzemniho
planu hl. m. Prahy, ktera uvadéla cit; , Magpak pro
siabilizovand uzemi Metropoliini pldn obcanské vybaveni
nevymezuie, nebot vychaz z toho, Ze jejich existence Je
adna Stavajicim faktickym staverm. Tento pristup se veak

nekterym clendm pracovil Skupiny nejevi jako vihoany, nebot

Metropoliin/ pldn bude kiitériem pro rozhodovan o
orojekiech v jakemkolly tzemi, a proto by mela byt
obcanska vybavenost vymezena | v nem obaobne, jako
Kaekoli jinde, bez ohledu na lo, Ze jde o stdvajics stav. Navic
Z loholo stavaiciho stavu, Kiery by meél byt v Metrgpolinim
pldny zachycen, vychaz'i ndvih reseni’ do galsich dzermi. Po
dlounhé diskusi se Pracovni skupina v souladu s § 43 odst. 1
Stavebniho zakona klonf k doporuceni Zpracovateli
dopracovat tviiréim zplisobem v obdobné mite
podrobnosti, jako v pfipadé ploch transformacnich a
rozvojovych, rovnéz stabilizované prvky a soucasti
systému obC¢anského vybaveni pro stabilizované tzemi s
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planovaci ¢innosti) byl hlavni vykres rozdélen a koncepce
infrastruktury véetné verejné vybavenosti byla zpracovana v
samostatném wykresu (Z03). V grafické ¢asti navrhu
Metropolitniho planu, zpracovaném pro Ucely spolecného
jednani, byly ve wkresu Z02 vymezeny pouze navrhove prvky
vergjné vybavenosti. Celd koncepce véetné stavovych prvkd byla
vymezena ve wkresu Z 03. Na zakladé piipominek budou

z hlediska vySSi prehlednosti a Citelnosti dopinény stavoveé prvky
verejné vybavenosti do wykresu Z02.
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perspektivou jejich fungovani i do budoucna“. (str. 11
Stanoviska Odborné pracovni skupiny pro posouzeni
pracovnino ndvrhu nového Uzemniho planu hl. m.

Prahy). Nedostatkem vSak stdle z(stava, Ze vymezeni
obc¢anské vybavenosti ve stabilizovanych plochdch je
pouze bodem, nikoliv plochou jako takovou. K bodovému
a parametrickému vymezeni obCanské vybavenosti v
navrhovych plochach Odborna pracovni skupina pro
posouzeni pracovniho navrhu nového Uzemniho planu hl. m.
Prahy uvadi cit: , Aracovri skupina s ohledem na vyse
wvedene dgooruciye proverit vmezeni naviioveho
obcanskeho vybaveni bodovymi znackami nebo
paramelrickymi requiacen a 2vazii, tam, kae je to mozné a
vhoane, Jejich natrazeni vymezenim konkiéinimi , plochami
rezervovanymi pro obcanskou vybavenost', (str. 11
Stanoviska Odborné pracovni skupiny pro posouzeni
pracovniho navrhu nového dzemniho planu hl. m. Prahy). To
se stalo pouze Castecné a pretrvavajicim nedostatkem je
jak obecné malé mnozstvi ploch uréenych pro ob¢anskou
vybavenost ve vztahu k mnozstvi a velikosti rozvojovych a
transformacnich ploch, tak malé mnoZstvi ploch, které
byly vymezeny namisto bodového a parametrického
vymezeni. Specifickym problémem je moznost umistovan i
jinych staveb nez staveb pro vergjnou vybavenost v takto
vymezenych lokalitach a plochach, coz umoziuji clanky
145 odst. 2 a 146 odst. 1 navrhu MP. Podle ¢l. 145 odst.
2 navrhu MP cit: , V lokalidch verging vbavenost je
Diibusing umistovat Zeimena budovy a jiné stavby vereiné
vbavenost sianoveneho druliu veemne souviseici technicke
a dopravi infrastrukiury. Dalsi budovy a Jiné stavby lze
umistit za podminky, Ze neomezuji vyuzitl lokallty pro
verginou vybavenost.". (zvraznéno podatelem). Podle €.
146 odst. 1 navrhu MP cit: , V plochdch verging vybavenosts
Je pripusing umistovat zeimena buadovy a finé stavby vergine
vybavenosti stanoveneého aruhiu veeiné souvisgicich siaveb,
vereinych prostranstvi a souvisglici technicke a dopravii
infastuktury. Dalsi budovy a finé stavby lze umistit za
poaminky, Ze neomezui vyuZiti plochy pro konkretni
verginou vybavenost." . (zvyraznéno podatelem). To miize
znamenat znaCné ohrozeni pro plochy vymezené pro
obCanské nebo jiné vergjné vybaven,
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e 2906616 Pripominka €. 12: Pozadujeme dopracovat navrh MP tak,
aby vice akcentoval zasadu (bezmotorové) prostupnosti
tzemim. Pozadujeme, aby ndvrh MP stanovil jako cil
zvySeni podilu bezmotorovych druh(
dopravy. Pozadujeme upravit ndvrh MP ve spolupraci s
dotCenymi méstskymi ¢astmi a doplnit pési propojeni
zejména v navrzenych rozvojovych a transformacnich
plochéch, ale t6Z u stavajicich bariér v prostupnosti uzemi
(rlizné plo$né rozsahlé vyrobni a skladové
aredly). PoZadujeme zvySit poGet novych pésich propojeni
v navrhu MP (640/-/-) vymezenych jako vefejné
prospéna stavba. Pozadujeme jako vergjné prospésné
stavby definovat vyznamné zaméry pro cyklistickou
dopravu. Pozadujeme upravit ve spoluprdci s dotCenymi
méstskymi ¢astmi navrh MP tak, aby vymezil vhodna
verejna prostranstvi pro uplatnéni pfedkupniho
prava. Tuto pfipominku povazujeme za zasadni.

Odtivodnéni pfipominky:

S pozadavkem na polycentrické usporadani a udrzitelnou
mobilitu Uzce souvisi otazka (bezmotoroveé) prostupnost
Uzemi. Kvalita kazdého tzemi je podminéna dostupnosti
sluzeb, rekreace Ci dalSich atraktivit, ktera klesa s mnozstvim
bariér, které dané dzemi oddéluji od okoli, Uzemi oddélené
od jiného bariérou se stava Uzemim odtrzenym od ostatnich
Uzemi i celku. Fyzické i socidini bariéry v Uzemi jsou také
prekazkami plynulého, pifmého a bezpetného pohybu.
Prostorova kontinuita, Citelnost, vizuaini atraktivita a
bezpeCnost pésich a cyklistickych tras na tzemi mésta je
predpokladem motivace obyvatel a uzivateld meésta k
uprednostnéni chlize a jizdy na kole. Navrh MP prostupnost
Uzemi a obecné bezmotorovou dopravu dostateCné
neakcentuje, neni obsazena v zakladnf koncepci (tezich)
navrhu MP. Tezi €. 8 Nové mosty, propojeni a paralely s
textem cit: , Naviiovand propojens; nejen mosin;, zajistli
lepsy prosiypnost mesta a vzajemnou provazanost
vznamnych mesiskych tid a jeanotiv/ch lokalt. Nové
paraleins trasy a spojeni pro vsechny aruhy dooravy prispivail
K rovromemenmu rozolylens aopraviilio zatZeni a zajistLyi
Komitoringlsy obsiutu dzemi" nelze povazovat za preferenci a
akeent bezmotorové dopravy. ZlepSovani podminek pro pesf
dopravu a prostupnost mésta je tvirci navrihu MP chapano
jako soucast zkvalitnéni vybavenosti vergjného prostoru,
nikoliv v8ak v souladu s pozadavky Strategického planu
jako samostatna zdsada, neni ani deklarovan cil zvySeni
podilu téchto druhl dopravy. Podle ¢l. 16 odst. 2 ndvrhu
MP ucelena sit vefejnych prostranstyi zgjistuje prostupnost
mésta a je jednim ze zakladnich kamen( jeho obrazu. Podle
Gl. 24 odst. 1 a 2 navrhu MP prostupnosti krajiny je takove
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Navrh Metropolitniho planu bude upraven na zakladé
vyhodnoceni wsledki spole¢ného jednani, v souladu s
vyporadanim konkrétnich poZadavki (zejména dotéenych MC)
bude dopInéno vymezeni pesi prostupnosti. Jedna se o detaily
v Uzemi, které prislusné meéstske ¢asti znaji lépe.

Metropolitnf plan rozliSuje dva typy pési prostupnosti - pésf
propojeni dvou bod( a pési napojent. P&Sf propojeni dvou bod(
je definovano presnou polohu koncovych bodd, mezi kterymi je
nutng zajistit p&st propojent, pési napojent je definovano presnou
polohu vychoziho bodu pésiho propojeni a jeho predpokladany
smér. Z tohoro dlivodu nelze tyto prvky vymezit formou VPS.
Metropolitnf plan navrhuje dopravni obsluhu jako vyvazeny
systém, ve kterém se rovnomeéme rozvijeji vsechny druhy
dopravy. Akcentovan je dliraz na verejnou dopravu, posiluje se
predevsim doprava kolgjova v souladu se schvalenym planem
mobility. Podpora pési a cyklistické dopravy je jednoznacné
zahmuta v dopravni koncepci. Viastni realizaci cyklotras
Metropolitnf plan nezajisti, pouze pro Uplnost zobrazuje ty
nejzasadngjsi paterni trasy. Cyklisticka a pési doprava je ale

z principu flexibilni a Metropolitni plan neomezuje vznik cyklotras
a pésich propojeni nad rdmec ndvrhu. Zakladni kostrou planu
jsou vefejna prostranstvi a zajisténi vhodné prostupnosti tzemim
celého mesta.

\lymezovani konkrétnich staveb pro cyklistickou dopravu jako
vergjné prospésnych by bylo kontraproduktivni, protoze jejich
konkrétni podoba se ¢asto méni. Metropolitni plan vymezuje v
chybéjicich Usecich nadrazené sité vyznamnych cyklotras nova
propojeni, ktera definuji polohu koncovych bodd, mezi kterymi je
nutné zajistit odpovidajici propojent. Je tedy pripustné feseni i v
jiné poloze mimo vymezeny koridor za podminky, ze
plnohodnotné nahradi pozadované propojent, z tohoto dlivodu
nelze vymezit formou VPS. Od(ivodniteing je vymezeni
konkrétnich staveb propojeni formou VPS — mostd, lavek, tuneld
a podchodtl, coz navrh Metropolitniho planu déla.

\lymezeni vergjnych prostranstvi formou VPS pro uplatnénf
predkupniho prava: nebude v Metropolitnim planu vymezeno,
nejednd se proaktivni nastroj, praxi neni prlis vyuzivan a nijak
nezavazuje opravnénou osobu, v jejiZz prospéch bylo predkupni
pravo zfizeno, tohoto prava vyuzit. Divodem je i velmi
komplikované odtivodnéni konkrétni plochy, pro kterou by mélo
byt predkupni pravo uplatnéno.

Nastaveni regulace verejnych prostranstvi (ulicni véetné namesti a
parkova) verejna prostranstvi) v navrhu Metropolitniho planu
zajistuje dostatecné podminky pro jeji umisténi a realizaci. Navrh
Metropolitniho planu bude upraven na zakladé vyhodnoceni
vysledk( spolecného jednani, v souladu s vyporadanim
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usporadani oteviené krajiny, které umozZiije volny priichod.  konkrétnich poZadavkd MC bude doplnéno vymezeni vefejnych
Volnym prlichodem je i takovy prichod, ktery je Castecné prostranstvi, a to zejména verejnych prostranstvi parkovych.
Gasové nebo provozng omezen, avsak pouze zplisobem
zachovavajicim jeho vefejny charakter. Metropolitni pldn
ZlepSuje prostupnost krajiny dopinénim propojeni novymi
cestami i stezkami vSude tam, kde je v sou¢asnosti
indikovana jejich nedostatecnost. Podle ¢l. 31 odst. 6
navrhu MP koncepce pési dopravy je zalozena na vymezeni
verejnych prostranstvi a méstske ulicni sitg, jichz je pés
doprava nedilnou soucasti. V souladu s pozadavky na
prostorové uspofadani pozemnich komunikaci bude
umoZnéna prostupnost Uzemi pro bezpecny pohyb chodcd.
Podrobnosti stanovi navrh MP v ¢lanku 128. Je diskutabilni,
pro¢ pouze mensi polovina novych pésich propojeni v
navrhu MP (640/-/-) je vymezena jako vergjné prospéna
stavba. Zadné vécné zdivodnéni Odtvodnéni ndvrhu MP k
tomu neposkytuje. Jako verejné prospésna stavba pak
neni definovan Zadny zamér pro cyklistickou dopravu.
Navrh MP nestanovi ani Zadnd verejna prostranstvi pro
uplatnéni pfedkupniho prava. \ySe zminény ¢l. 31 odst. 6
tak nemusi dojit rediného napinéni. Obecné navrh MP
postrada adekvatni pesi prostupnost v rozvojovych a
transformacnich plochach, nevyuziva k tomu mozné
regulacni nastroje.
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e 2906617 Pripominka €. 13: Pozadujeme vypustit ze zdvaznych

krycich listll lokality index vyuziti Lokality.

Qdvodnéni pfipominky:

Podle ¢lanku 156 navrh MP stanovuje podminky a
pozadavky umoznujicf vymezeni potencidlu hl. m. Prahy.
Celkovy potencial Metropolitnho planu je dan kapacitou
jednotlivych lokalit a moznosti jejich napinéni a je vyjadren
pomoci indexu vyuzitl lokality (dale take ,i*). Kapacity slouzi k
tomu, aby mohly byt uZity jako referencni hodnota pro Ucely
prlibéZného vyhodnocovani napinénosti planu. Veskeré
Udaje potencialu jsou uréeny k pribéznému sledovani vvoje
meésta v souvisle vedenych ¢iselnych fadach posuzovanych
vzdy phi aktualizaci Uzemné analytickych podkladd hl. m.
Prahy. Podle Slanku 157 ndvrh MP index wyuzitf lokality je
nastroj k vyhodnocovani napinénosti planu podle ¢l. 156
odst. 3, nikoliv zavazny ukazatel. Tato zména v pojimani
indexu vyuziti lokality ze zavazné na nezavazny ukazatel
Zjevné souvisf se zrusenim Casti Uzemniho planu Pece pod
Snézkou ze strany krajského Uradu, kde zpracovatelem byl
téz kolektiv arch. Kouckého. Toto zruenf ¢asti tzemniho
planu tykajiciho se tzv. regublin nasledné potvrdil Krajsky
soud v Hradci Krdlové v rozsudku &.j. 30 A 76/2017 - 44
ze dne 21.6.2017. Podle tohoto rozsudku cit:
,Prezkoumavany Uzemni pldn, résp. v ném aplikovany
orineip Lzv. requblin, se vsak uveaenym postuptim
preqookidgaanym stavebnim zakonem a whidskou ¢,
500V2006 Sb. snaZi ve sve podsiale wihnout. Jeho
zamerem Je omezit posuzovarnl a rozhodovan o tom, zda i
¢/ onu siavbu 1ze ¢ nelze umisiit v dané lokalite, ze strany k
fomu zakonem poverenych organd staini sprdvy. Nebot dle
navihovatele to mé byt JZ v zasade sam Uzemni pldn, kdo
LMISIENI 16 Kieré siavby umozii ¢i naopak znemozn, a (o
DIave prostreanichiim principu &v. requbiin, kay je
DIDUSINOST Umistens siavby v poasiale preaurcena uzemnim
Dldnem stanovenymi kiiteri, na zakiade nichz je urcena
velikost reguiacii bubliny obklopujics kazdou siavbu. Takovy
DOSIp Je dle krajskeho soual se shora citovanymi
ustanovenimi stavebnilio zakona a vhiasky ¢. 500/2006
Sb. v rozpory. Samozigimé, aplikace principu requblin s
sebou prindsi i ty efekty, na které poukdzal oapdrce, tedy
Ze se Uzemni pldn v pribéhu doby ,sém od sebe” méni,
cimZ se meni'v case | podminky pro realizaci staveb z
pohleau jejich investord. Jists, i v pripade ,klasickych”
Uzemnich pland, které vymezuji jeanotlivé zastavitelné
plochy, muze jiZ umistend ci realizovand stavba oviivit
umisteni (¢4 jeho poaminky) stavby pozaeisi. Pri realizaci
princip requblin Si vsak skutecné lze predstavit ten
dlsleaek, Ze se cerpani potencidlu uzemi (ktery neni
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Pfipomince bude vyhovéno.Pfipomince bude vyhovéno dle
dohody s dot¢enym organem (MK), Index vyuzitf lokality nenf pro
rozhodovani v Uzemi zavazny a slouzi pouze pro bilancovani a
periodické vyhodnocovani planu. Z tohoto diivodu a na zakladé
vyporadani stanovisek dotcenych orgdnl bude z krycich listd
zavaznych odstranén, aby tato informace nebyla matouci, a bude
presunut do krycich listll odCivodnéni.Navrhovy horizont
Metropolitniho planu nenf stanoven konkrétnim datem, ale je
stanoven tak, ze nastane v momentg, kdy dojde k napinénf jeho
kapacit. Nicméné z hlediska budoucich zmén Metropolitniho
planu a podrobngjsich dokumentaci - jako UPCP nebo RP - se
toto omezeni nijak netykd. Pripadna aktualizace a pofizovani
zmén bude probihat v souladu s platnymi pravnimi predpisy,
zejména stavebnim zakonem. Predevsim se jedna o informaci k
vyhodnoceni viivu na udrzitelny rozvoj, kde se posuzuji navrhove
horizonty pro modelovani viivu. Metropolitnf plan nestanovuje dilcf
ndvrhové horizonty. Z tohoto divodu nebude ndvrh upraven.
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neomezeny — viz str. 28 Uzemniho plénuy) mize zménit v
honbu za tim, ktery stavebnik se svym navrhem prijde
drive. Uzemni pldn Je dle stavebniho zakona koncipovan
Jako staticky aokument. Neni tedy mozné, aby se ,sam
o0d sebe" v pribéhu casu a potreb menil. K tomuto Ucelu
Slouzi § 55 stavebniho zakona, tedy vyhoanocen/
Uzemniho pldnu a jeho zmeny. Je nuiné uz z poastaty
Uzemniho pldnu jako opatreni obecné povahy vyloucit
Jeho zmenu v pribehu doby. Dochazli totiZ ke zmenam
publikovaného a vyhidseneho gpatieni obecné povahy, musi
se lak dit postupem dle spravniho radu. Je naprasio v
rozpory 8 principy praviiho Statu a . 2 a 4 Listiny, aby
soraviil akt bez prislusneho procesni postupu menil svij
obsah. Z tohoto divoal stanovi § 55 stavebniho zakona
oroces, kterym je uzemni pidn po urcitém casoverm horizonty
nuino vyhoanotit a dle polreb zapracovat jeho zmeny. lak
aby oqpoviaal polrebam aoby, ovsem opet postpem
predvidanym cast’ Vi sordviilio idau a stavebnim zakonenm.
Jinym postupem by dochdzelo ke krdceni subjektiviich pray
0sob, kierych se zmeny zemniho pldnu dolykaj"
(zvyraznéno podatelem). Index vyuziti lokality je uveden v
krycich listech lokalit v ¢asti /1000. Index vyuzitl lokality se
stanovuje jako pomér souctu hrubych podlaznich ploch (dale
také ,HPP") dle ¢l. 2 pism. g) PSP budov v{ci plose lokality.
Index se odliSuje pro stav a pro navrh. Index stabilizované
casti (dale také ,is") je podilem HPP budov ve stabilizované
Casti lokality a rozlohy této stabilizované ¢asti. Index navrhovy
(dale také ,in") je podilem souctu HPP budov ve
stabilizované Casti lokality s predpokladanymi HPP v
transformacnich a rozvojovych plochdch a rozlohy celé
lokality. Navrhovy index je teoretickou hodnotou, které by
bylo dosazeno pfi Upiném napinéni jednotlivych ploch
potencialu v dané lokalité. Porovnanim is a in (je vets!, je
roven, je mens) je definovan potencidl lokality, ktery je nutny
pro vyhodnocovani planu, neslouzf v3ak pii rozhodovani v
Uzemi. Vzhledem k tomu, Ze nejde 0 zavazny ukazatel,
nemél by index vyuZit lokality byt uveden v zdvazném
krycim listu lokality, ale na jiném misté ndvrhu MP.
Uvedenim indexu v zavazném krycim listu lokality dochdz k
zbyteCnym diskusim o jeho zavaznosti. S tim souvisf otazka
absence ndvrhového horizontu ndvrhu MP. Podle ¢l. 2 odst.
5 ndvrhu MP nenf stanoven pevny navrhovy horizont dany
letopoCtem, navrhowy horizont je dan napinénim planu.
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e 2906618 II.Pripominky k SEA Pripominka €. 1:PoZadujeme
kompletné prepracovat posouzeni viivi ndvrhu MP na
Zivotni prostiedi (SEA) spolu s prepracovanim navrhu MP
dle pfipominek uvedenych v ¢asti |. Tuto pripominku
povazujeme za zasadni.

Od(ivodnéni pfipominky:

Posouzeni viivii ndvrhu MP na Zivotni prostiedi (SEA) vychézi
znavrhu MP. Celé hodnocent je velmi popisné, pricemz
vychazl z dat a odhad( predloZenych zpracovatelem navrhu
MP. Zasadnim problémem SEA je tedy nedostate¢na a
nejasna regulace dand navrhem MP, a to jak v
stabilizovanych plochach, tak predevsim v transformacnich a
rozvojovych plochach. Neni v sildch zpracovatele SEA
dohlédnout toho, co v8e Ize podle ndvrhu MP v dzemi
realizovat (viz vySe v ¢asti IV. uvedené body k navrhu MP,
zejmeéna parametricka regulace, vyskova regulace atd.) a
mozny rozvoj nalezite posoudit. SEA tak miZe byt pouze ve
velmi obecné roving, blizici se roviné posuzovani zasad
zemniho rozvoje. Nem(iZe vsak mit poZzadovanou
vypovidaci hodnotu. SEA je tedy nekonkrétni a nepinf
(nem(iZe pinit tlohu) adekvatniho hodnoceni viiv( névrhu MP
na Zivotni prostiedi. SEA bude muset byt kompletné
pfepracovdna po prepracovani navrhu MP. SEA ostatné
napf. ve vztahu k vyhodnoceni viivi na vefejné zdravi tento
nedostatek oteviené pripousti, kdyZ na str. 187 uvadi cit:
Negativir vilyy mohou byt ovsem spojeny I s realizaci
Jeanotivych zamer, obsaZenych v Metropolinim pldnu.
Jelich zdvaznost vsak bude zaviset na konkréinl aplikacl
aaneho zamer a fe tadiz nuino je resit na drovii techio
zameérg.". Nicméné i v ramci své obecnosti je zavérem SEA,
Ze dojde ke zvySeni poctu osob vystavenych obtéZovani
hlukem i ke zvySeni poCtu osob vystavenych imisni zatéZi
zneCisténého ovzdusi. Obtézovani hlukem (soucet poctu
0sob obtézovanych a siiné obtézovanych):- Metropolitni
plan 320 378 obyvatel- Platny Uzemni plan 267 294
obyvatelRuSeni pii spanku (soucet poctu osob s rusenim a
silnym ruSenim spanku):- Metropolitni plan 192 280
obyvatel- Platny Uzemni plan 164 403 obyvatel K
ovzdusi pak srovnej tabulku na str. 187 SEA. SEA toto
zvySeni ospravediiiuje zvySenim podtu obyvatel dané
napliovanim navrhu MP. To vSak neni relevantni argument.
Navrh MP by mél na zakladé vySe uvedeného prehodnotit
nékteré zejména transformadni a rozvojové plochy; SEA
by méla mnohem prisnéji stanovit jasnd a konkrétni
opatreni ke snizenf takto identifikovaného narlstu
negativniho vlivu na vergjné zdravi, a to pro konkrétni
problémova Uzemi.
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Zasadni pfipomince bude ¢astetné vyhovéno.

Dokumentace Vyhodnoceni viivi Metropolitniho planu na Zivotni
prostredi ()SEA bude aktualizovana ve vazbé na Upravy navrhu
Metropolitniho planu pro verejné projednani. Navrh
Metropolitniho planu bude na zakladé vysledk( spolecného
jednanf a dohod s dotcenymi organy, aktualizace podklad(i a
rozhodnuti ZHMP o soub&zném pofizeni AZUR &. 5 a
Metropolitniho planu (usneseni ¢. 25/15 ze dne 18. 3. 2021)
upraven. Piipominky k navrhu Metropolitniho planu (uvedené v
¢asti I. podani) byly jednotlivé vyporadany - viz jejich
vyhodnoceni.

K jednotlivym Castem od(vodnéni:

K obecnosti a podrobnosti zpracovan!: Podrobnost vyhodnoceni
vivG Uzemniho plénu hl. m. Prahy na Zivotni prostiedi, véeiné
navrhu opatfen je limitovana ustanovenim § 43 odst. 3
stavebniho zakona, tzn., ze nesmf ,,. . .obsahovat podrobnosti,
nalezejic svym obsahem regulacnimu planu nebo Uzemnimu
rozhodnuti“. Bylo by to i v rozporu s nastavenym systémem
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi ve smyslu rozdéleni na
troven ,koncepCni* a ,projektovou”. Toto rozdéleni potvrdil na
rozsudek Mestskeho soudu v Praze €. 10A 159/2015 ze dne
26. Unora 2016, ve kterém v ramci posuzovani viivG UPD nelze
vymezeni plochy nebo koridoru . . .ztotoznovat s umisténim
stavby". Systém pravni Upravy umistovani zamér( v tzemi a
proces posuzovani jejich viiv na Zivotni prostfed! je nastaven
hierarchicky na postupném provéfovani a zpfesiovani
navrhovaného fesenf od trovné koncepén! (UPD + SEA) po
rovinu ,projektovou” (Uzemni fizeni + EIA). Kazdy zamér je
specificky a konkrétni technicke feSeni ochrany slozek zivoiniho
prostiedi ve fazi vystavby i provozu bude vzdy

obsahem prislusného stupné projekiové pripravy na zaklade
detailnich informacf a parametrech prislusné stavby. Nejednd se
proto o nedostatek, ale 0 popsani rozsahu a moznosti posouzeni
Metropolitniho planu a zddraznéni, Ze ve vztahu k planovanym
zamér(m se jednd o strategicky dokument. Presto jsou v ramci
akustické studie uvedena pro jednotlivé zdroje hluku, resp. typy
zamér(l, mozna protihlukova opatfeni a déle je popsana i jejich
Ucinnost v podobé snizenf hiuku po jgjich realizaci. V ramci
posouzeni jednotlivych lokalit a zamérd je pak uvedeno
hodnoceni, na zakladé kierého Ize predpokladat nutnost navrhu
a realizace téchto opateni. ViyCet nejhlie hodnocenych a
nejvyznamnéjsich zamérd z hlediska dopadu na akustickou
situaci v jejich okol byl navic v ramci aktualizace SEA doplnén a
zp(sob ochrany pfed nadmérnym hiukem byl popsan
konkrétnimi doporucenimi.

K citaci zavér(l akustické studie. Zavérem akustické studie, ktera
porovndva plainy Uzemni plén a Metropolitnf plén, je, Ze stav

42 /50



MC Praha — Kieslice

wyhledove akustické situace na Uzemi hl. mésta Prahy je v obou
pripadech srovnatelny. Zpracovany dokument by mél slouzit k
primarni identifikaci a lokalizact akusticky problematickych mist v
posuzovanych plochdch. Pro problematicka mista jsou nasledné
v zaveru akustického posouzeni uvedena doporuceni odpovidajici
moznostem strategického dokumentu — je zddraznéno, 7e pro
takova mista bude treba kldst ddraz na jak na opatfen
urbanisticko-architektonicka, tak dopravné-organizacni.
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e 2906619 Pfipominka . 2: Pozadujeme, aby SEA posoudila
vyznamné cyklotrasy zakotvené v navrhu MP.

Qdvodnéni pfipominky:

SEA neposuzuje vyznamné cyklotrasy zakotvené v navrhu
MP s od(ivodnénim, Ze cit: ,V ramci tohoto oddilu vymezuje
navih MPP , wyznamneé cykiotrasy”. S ohledem na usidlenou
aerinici: , Cykiotrasa Je frasa znacend dopraviim nebo
Luristickym znacenim, kierd by méla dceine spojovat misia,
mezi nimiZ Ize preapokiddat cykiistickou doprav. Funkce Je
luristickd (rekreacn;) nebo dopravii. Cykiotrasy mohou byt
vedeny po cykiostezee, po vozovee nebo po Wivazenem
Jizanim prutu pro cykiisty”, neni tato cast naviiu MPP
oreametem posouzen’ SEA. Cyklotrasa neni stavbou ve
Smyslu stavebnihio zakona a neni ani obsazena v priloze ¢. 7
k zakonu o posuzovan viivd na Zivotni prostredi . Takové
vyhodnoceni povazujeme za nespravné. Navrh nove
cyklotrasy miize mit jednoznacny viiv na Zivotni prostied, a
10 jak vystavbou samotné cyklostezky (nova cyklostezka
rozhodné miZe byt stavbou ve smyslu stavebniho zakona),
tak samotnym , provozem" cyklotrasy zvySenym pohybem
0s0b a s tim souvisejicich dlsledkd (hluk, stety cyklist
zejména s bezobratlymi zivoGichy, antropogenni zaviékani
nepdvodnich druhd atd.).

MC Praha — Kieslice

Pfipomince nebude vyhovéno.Citovana definice cyklotrasy je piné
v souladu s platnou pravni Upravou. Vymezenim cyklotrasy
nedochazi ke zméné v Uzemi, jak ji definuje § 2 odst. 1 pism. a)
stavebniho zakona. Cyklotrasa zaroven nespliiuje ndlezitosti
stavby ve smyslu odst. 3 ani vefejné prospésného opatrent
nestavebni povahy dle odst. 2 pism. m) tohoto paragrafu
stavebniho zakona. Zdrovei neni ,stavbou" ani ve smysiu zak. C.
13/1997 Sb., 0 pozemnich komunikacich, ve znéni pozdgjsich
predpistl (viz & 16). Procesné je vymezovani cyklotras
provadeno v rezimu zak. ¢. 361/2000 Sb., 0 provozu na
pozemnich komunikacich, a jeno podzakonnych norem, tzn.
mimo rezim stavebniho zakona. V pojeti ndvrhu Metropolitniho
planu mlZe mit vyznamna cyklotrasa vice podob, které plan

s ohledem na fadu zpCsob( provedeni nepfedvida. MiZe to byt
cyklotrasa vymezena dopravnim znacenim ve smyslu wyhl. ¢.
294/2015 Sh. v ramci jiz existujicl infrastruktury silnic a
mistnich, piipadng i Ucelovych komunikac, ale i pomémé draha
a rozsahla stavba oddélené cyklostezky ve formé zelené
promenady (napiiklad na télesech byvalych zelezniCnich tratf). Z
tohoto d{ivodu ndvrh Metropolitnio planu pouze v koncepei
dopravni infrastruktury stanovuje vyznamnou propojenou sit. V
textove Casti (Cl. 127 odst. 5) se doslova uvadi, ze , Meirgpolin’
pian wmezuje v chybélicich dsecich nadrazené site vznamnych
cyklotras novd propojen kterd definuyi polohu koncovych boat,
mezi kterymi je nuiné zajisiit oqpoviaaic propojeri”, takze
vysledna stavba miiZe byt umisténa v odlisné poloze. Z tohoto
déivodu ani WURU nem(iZe predvidat wslednou podobu
propojeni ani intenzitu jejich vyuziti a celkovy dopad, to je pod
podrobnost Uzemniho planu. Limity v Uzemi a konflikty s
chranénymi Uzemimi jsou samozigjmé predmétem naslednych
fizenf a podrobngjsich posouzen.
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e 2906620 Pfipominka €. 3: Pozadujeme, aby SEA posoudila
vefejnou vybavenost dle ¢l. 146 ndvrhu MP se
zohlednénim moznosti dané &l. 144 odst. 2 ndvrhu
MP. Tuto pfipominku povazujeme za zasadni.

Od(ivodnéni pfipominky:

SEA neposuzuje vefejnou vybavenost, a to se
zdivodnénim, Ze cit: , eelem vymezeni, ploch
rezervovanych pro verginou vybavenost’, v navitiu MIPP (c],
146) Je predevsim oclrana sidvaiici site verginé vybavenosty
ve smyslu § 8 PSP. Z tohoto divoadu nejsou tyto plochy
oreametem posouzeni" Takové zdlvodnéni povazuiji za
nespravné. Utelem vymezeni ploch verené vybavenosti nent
predevsim ochrana stavajici site. Navrh MP vymezuje nove
navrhove prvky verejné vybavenosti, kieré mohou mit
teoreticky viiv na zivotnf prostiedi a zdravi obyvatel. Je tfeba
si uvedomit, Ze vefejnou vybavenosti se mysli kromé
obcanské vybavenosti téZ komeréni vybavenost k
produkénimu vyuziti a rekreacni vybavenost k
rekreacnimu vyuZiti. Navic dle ¢l. 144 odst. 2 ndvrhu MP
jakoukoliv verejnou vybavenost je mozné, nad ramec
vymezeni, libovolné umistovat ve vSech obytnych a
produkCnich zastavitelnych lokalitach, pokud to clovy
charakter lokality nevyluCuje (€l. 144 odst. 2 navrhu MP),
Tuto bezbfehou moznost umisténi vergjné vybavenosti
nem(ze SEA nalezité posoudit; s ohledem na princip
predbéZné opatmnosti by ale mélo. Pozadavkem by mélo
byt dopInéni SEA o vyhodnoceni viivu ploch vefgjné
vybavenosti dle ¢l. 146 navrhu MP se zohlednénim
moznosti dané ¢l. 144 odst. 2 navrhu MP.

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.Plochy vereing
vybavenosti vymezené v &l. 146 navrhu MPP se do znacné miry
prekryvajf s vymezenymi transformacnimi nebo rozvojovymi
plochami a proto jsou posouzeny jako soucast jednotlivych
lokalit, resp. ploch. Jako zdroj indukujici novou dopravu v Gzemi
byly tyto plochy zahmuty do dopravniho modelu, ktery byl
podkladem pro zpracovani rozptylové a akusticke studie (pfflohy
¢. 2 a 3 dokumentace SEA) a tedy i pro vyhodnocenf vivii
navrhu MPP na ovzdusi, akustickou situaci a zdravi obyvatelstva.
Pro plochy verejné vybavenosti, vymezené pii hranici
zastavitelného Uzemi, plat ve vztahu k ochrané hodnot
nezastaviteiného zemi (véetné lokalit soustavy Natura 2000)
omezujici ustanoveni ¢l. 61 odst. 6 navrhu MPP.Soucasti Upravy
navrhu MPP pro vefejné projednani dojde k vyznamné revizi
vymezeni t&chto ploch a tedy i k jejich novému posouzeni

v ramci Uprav dokumentace SEA.Posoudit viivy odst. 2 ¢l. 144
navrhu MPP neni dost dobfe mozné, nebot se jedna nikoliv o
,hlavni, ale pouze ,piipustng” vyuziti obymych a produkCnich
lokalit, bez vymezeni konkrétnich ploch v ndvrhu MPP. Rozsah,
parametry a UCel této zastavby limituje navrh MPP jednoznacné
definovanym charakterem kazdeé lokality. Ve vztahu k tomuto
Slanku bude v ramei Upravy pro verejné projednani do textu SEA
dokumentace doplnéna podminka pro obytné lokality, ve smyslu
zohlednéni nardistu dopravni zatéze vyvolané umisténim dangé
plochy. Pro objekty a zafizeni vefejné vybavenosti, které budou
umistovany pfi hranici zastavitelného Uzemi, platf ve vztahu k
ochrané nezastavitelného tzemi (véetné lokalit soustavy Natura
2000) stejné omezujici ustanoveni ¢l. 61 odst. 6 navrhu MPP
jako v pripadé ploch uvedenych v ¢l. 146.
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e 2906621 Pripominka €. 4:PoZadujeme dopracovat SEA podle
pozadavk{ Sdéleni Magistratu hl. M. Prahy, odbor
Zivotniho prostfedi, ze dne 10. 4. 2013, ¢.j. S-MHMP-
0176005/2013/1/0ZP/VI Tuto pfipominku povazujeme
za zasadni,

Odvodnéni pripominky:

Ve Sdéleni ze dne 10.4.2013, ¢.j. S-MHMP-
0176005/2013/1/0ZPV piislusny dotSeny organ,
Magistrat hl. m. Prahy, odbor zivotniho prostfedi mimo jiné
pozadovalo, ze: - , Whoahoceni bude zoracovano pro
navihovy honzont varianing, pricemz za zakiad nulove
varianty poslouZi moaelovd situace vyehazeiic/ z
oreapokidaaneho vWvoje tzemi pri zachovan plainost
Siavaiciho Uzemniho pldnu siaeiniho divaru b m. Pty
Whodnoceni obou variant bude vziaZeno k referencri roving
reprezentovane soucasnym stavem Zivoiniho prosiredl’ v
resenem uzemi" Tento pozadavek byl napinén, nicméné
jeho wsledkem je, 7e v porovnani se stavajicim UP dojde ke
2vySeni poctu osob vystavenych obtézovani hlukem i ke
zvySeni poctu osob vystavenych imisni zatézi zneGisténéno
ovzdusi — viz wse. - U varianinich reseni ploch a
koridord v ramei zoracovavaného naviu pozadlyeme urcen’
poraal jeanotlivyeh variant z hledliska viii na Zivotni prostreal’
a definovani poaminek, za nichz jsou

DIbusing, - FPozadlyjeme proverit, zda nasioje
Lizemniho pidnovan’ v ndviu vwuzivali maximaing sweh
moznosti pri zleosovani kvallty ovzausy a aalsich parametri
Zivolniho prostred, u nich?Z fsou prekracovany leqisiativne
aané limity a stanaardy, a o v pripade polieby i
prosireanicivim varianiniio zoracovani problemovyeh lokalit
nebo systemu, etqpizace a poaminénost realizace zamerd v
tzemi" Variantng je v SEA posouzen pouze Silnicni okruh
kolem Prahy (SOKP), Zadny jiny zameér nebo lokalita.
Etapizaci a podminénost realizace zamer( v Uzemf navrh MP
neobsahue. - Fozacljeme, aby posuzovatel v ramci
vhoanoceni vini Melropoliniho planu na Zivoini prostieal’
vypracoval kapitolu Zavery a doporucen k navii
Metropoliinio pldnu s uvedenim zeimena jasnych vroku,
204 176 z hledliska negativnich viivi na Zivotnl prostredio s
Jeanotivou plochou ¢ koridorem souhiasit nebo souhiasit s
DOGIMInkami veeine jeich upresneni anebo nesouniasito s
navrhiem Metropoliiniio planu jako celkem souhiasit nebo
Souhlasit s podminkami veeine Jejich upresnen anebo
nesouniasit” Tento pozadavek nebyl napinén. Opatieni
(obecna i k jednotlivym lokalitam) jsou obsazena ve tiech
kapitolach SEA, kap. 8, 10 a 11. Ucelend kapitola Zavéry a
doporuceni k navrhu Metropolitniho planu s uvedenim
zejména jasnych vyrokd, zda Ize z hlediska negativnich viivi

MC Praha — Kieslice

Zasadni pripominku bereme na védom.

Ke zvySeni poctu obyvatel dotéenych hiukem a emisemi: Nartist
poCtu obyvatel v ramci téchto hodnocent je prirozenym
dlsledkem ,principu dostfednosti, ktery je jednou ze zakladnich
tezi, ze kterych koncepce navrhu MPP vychézi. Jde o reakci na
jeden ze zasadnich poZadavk( schvéleného Zadani nového UP
hl. m. Prahy, kterym bylo zastaveni rozr(istani zastavby mésta do
volng krajiny a akcent na vyuzitf vnitrniho potencialu jeho Uzemi.
Pro minimalizaci viiv( na ovzdusi jsou v kap. 11 SEA
dokumentace navrzena opatieni, kierd je mozné uplatnit
prostrednictvim nastrojti Uizemniho pldnovani (k tomu viz nize).

K variantnimu fesenf ploch a koridord: Invariantni vymezeni ploch
a koridor( v névrhu MPP (kromé SOKP) neni v rozporu se
schvalenym Zadanim nového UP hl. m. Prahy a zpracovatel
vyhodnoceni SEA nema moznost tuto skute¢nost nijak ovlivnit,
Invariantnost freSeni MPP je do znacné miry pfedurcena témito
skute¢nostmi:

a)  Vymezeni zastavitelnych ploch MPP z vyznamné ¢asti
prebira z dosud platného UP SU hl. m. Prahy ve znénf zmén
vydanych k 30. 6. 2015 a to z divodu ,pravni jistoty" pri
realizaci rozvojovych zamérd v Uzemi a minimalizaci naklad(
spojenych s aplikac § 102 stavebniho zakona.

b)  ReSeni dopravni a technické infrastrukiury celoméstského
vyznamu je preduréeno vymezenim prisiusnych koridordl

v platnych ZUR hl. m. Prahy, kterd jsou pro Gzemni plén zavazna
(viz § 36 odst. 5 ve spojeni s § 43 odst. 3 stavebniho zakona).
\/ ramci provedeného posouzeni navrhu MPP na slozky Zivotniho
prostiedi véetné viivi na tzemi soustavy Natura 2000 nebyly
Zjisteny vyznamné viivy, které by vyzadovaly zpracovani
variantnich feSeni at uz na koncepcni Urovni nebo pri vymezovani
konkrétnich ploch a koridor(.

K doplnénf kapitoly Zavéry a doporucent: Jednd se o
nepochopeni zakladniho principu posuzovan SEA Uzemné
planovaci dokumentace. SEA vyhodnoceni neni (nemiZe byt)
prostym ,souctem malych EIA" jednotlivych ploch a koridorti
wymezenych v navihu UPD. Predmétem posouzent je v daném
piipadé ,koncepce feSeni” jako celek a vymezeni jednotlivych
ploch a koridor( predstavuje pouze jeden z jejich dilcich
segmentd, coZ Ize doloZit vyrazné SirSim obsahem vyrokove
&asti. Redukce posouzeni UPD pouze na ,plochy a koridory" by
v zasadé znamenala zavedeni principu ,0pakovaného
posuzovani, na ktery upozorfiuje odst. (9) preambule evropské
,Smemice SEA" [=(Smérmice Evropskeho parlamentu a Rady
2001/42/ ES ze dne 27. 6. 2021 0 posuzovani vlivil nékterych
pland a program({l na Zivotni prostred).
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na zivotni prostiedi s jednotlivou plochou ¢i koridorem
souhlasit nebo souhlasit s podminkami véetng jejich
upfesnénf anebo nesouhlasit, die pozadavku organu SEA
zpracovana nebyla. Navrzena opatfeni jsou nedostatecna
vzhledem k vySe uvedenym zavériim o zvySeni poctu
0sob exponovanych imisni hluku a znecisténého
ovzdusi. - posoudi navrzené rozvojové plochy a
koridory vzhledem k vyvolanému dopravnimu zatizeni a
indukované dopraveé V SEA nebyla nalezena 7adnd kapitola,
ktera by splfovala vySe uvedeny Pozadavek.

MC Praha — Kieslice

Uvedeny pozadavek prislugného organu k Zadéani nového UP h.
m. Prahy je naplnén v pfiloze ¢. 7 SEA dokumentace, kde je
uvedeno, zda a za jakych podminek (z hlediska ochrany ZP) je
moZné souhlasit s vymezenim dané lokality, plochy nebo
koridoru v navrhu MPP. Zde uvedena opatieni jsou podkladem
pro hierarchicky vySsi ¢asti vyhodnoceni SEA, &zn. pro navrh
opatfeni v kap. 8 a nasledné v kap. 11. Tyto hierarchické vazby
jsou popsany v Uvodni kapitole SEA dokumentace obsahujict
popis metodiky posouzeni viivi Metropolitniho planu. Zaroven
tato priloha napliuje pozadavek na kvalitativni a Casové rozliseni
viivii dle bodu 6 prilohy stavebniho zakona, ktera vymezuje
rdmcovy obsah whodnoceni viiva URM, PUR, ZUR a UP na
Zivotni prostred.

Celkovy rozsah této prilohy (vice jak 5 tis. stranek) doklada, ze
dlisledné napinéné tohoto poZadavku méa své technické a
uzivatelske limity.

K posouzeni navrzenych rozvojovych ploch a koridord vzhledem
k vyvolanému dopravnimu zatizenf a indukované doprave:
Uvedeny poZadavek byl v ramci SEA vyhodnoceni spinén.
Dopravni model, ktery byl jednim z hlavnich podklad(i pro
zpracovani rozptylové a akustické studie a nasledné pro
vyhodnoceni viivii ndvrhu MPP na ovzdusi a akustickou situaci,
zahmuje rozvojové plochy a koridory vymezené navrhem MPP
jako zdroj indukované dopravy. Tato skute¢nost je patrna z textu
tvodnich odstaved kapitoly 3.2.1 SEA dokumentace.
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e 2906622 IlIl.Pfipominky k vyhodnoceni viivil ndvrhu MP na soustavu
NATURA 2000 Pripominka ¢&. 1: PoZadujeme kompletné
prepracovat posouzeni vlivil ndvrhu MP na soustavu
NATURA 2000 spolu s prepracovanim navrhu MP dle
pfipominek uvedenych v ¢asti |. Tuto pfipominku
povazujeme za zasadni.

Od(ivodnéni pfipominky:

Naturové hodnocenf vychazi z ndvrhu MP. Zasadnim
problémem naturového hodnocent je tedy nedostate¢na a
nejasna regulace dand navrhem MP, a to jak v
stabilizovanych plochach, tak predevsim v transformacnich a
rozvojovych plochach. Nenf v silach zpracovatele
naturového hodnoceni dohlédnout toho, co vSe Ize podle
navrhu MP v zem( realizovat (viz vySe v Gasti IV. uvedené

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipominku bereme na védom!.

Z obsahu pfipominky je patrné nepochopent principll regulace
stanovené navrhem MPP. VSechny lokality Natura 2000 (tzn.
pouze EVL, PO se na Uzemi hl. m. Prahy nenachazi ani do ngj
nezasahuje) jsou zahmuty do nezastavitelného dzemi nebo
nestavebnich lokalit, resp. nestavebnich bloki (= plocha
vymezena prevazné pro prevazné nestavebni Ucely —viz &l. 5
odst. (1) vyrokové ¢asti MPP). Plochy EVL mohou byt také
soucsti vymezenych segment( USES.

Kromé vySe uvedeného fesi navrh MPP ochranu prirodnich a
krajinnych hodnot (v¢. EVL) stanovenim cilového charakteru
lokalit, ktery je definovan v ,Krycim listu" kazdg lokality a je uréen
vlastnostmi uvedenymi v ¢l. 36 odst. (1). Pro vSechny lokality
vymezené v MPP, kieré zahmuji Uzemi soustavy Natura 2000
nebo jejich ¢asti (bez ohledu na jejich cilovy charakter), obsahuje

body k navrhu MP, zejména parametrickd regulace, vyskova jejich krycf list individudini regulativ vyluCujici umisténi jakychkoliv

requlace atd.) Naturové hodnoceni tak m(ize byt pouze ve
velmi obecné roving, blizici se roviné posuzovani zasad
tzemniho rozvoje. NemiZe vsak mit poZadovanou
vypovidaci hodnotu. Naturové hodnocent je tedy nekonkrétni
a neplni (nemdZe pnit dlohu) adekvatniho hodnocent viivil
navrhu MP na evropsky vyznamné lokality a ptacf

oblasti, Naturové hodnoceni bude muset byt kompletné
pfepracovano po prepracovani navrhu MP.

staveb a zarfzeni i jinych opatreni, pokud , .. .toto pfipadné
umisténi bude mit vyznamny negativni viiv na piiznivy stav
predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality
(EVL) soustavy Natura 2000".

Dalsi vyznamné regulativy, kterymi navrh MPP wytvarf izemni
podminky pro ochranu tzemi dle zviaStnich pravnich predpist ve
smyslu § 19 odst. (1) pism. m) stavebniho zakona, jsou
obsazeny v ¢l. 61 odst. (6) a v ¢l. 70 odst. (2) a (3).
Relevantnost provedeného vyhodnocent viivil ndvrhu MPP na
Uzemi soustavy Natura 2000 a jeho zavér( je potvrzena mj. tim
Ze ze strany dotcenych organd nebyly k tomuto vyhodnoceni

v ramci projednani dle § 50 stavebniho zakona uplatnény Zadné
Veskeré zmény a Upravy navrhu MPP pro verejné projednani
budou posouzeny v ramci Upravy vyhodnoceni SEA a
vyhodnoceni viiv(i na tzemi soustavy Natura 2000.

Pripominky uvedené v Casti I. byly vyporadany (viz vyhodnoceni
téchto pripominek vySe). Navrh Metropolitniho planu bude na
zakladé vysledki spole¢ného jednani a dohod s dotGenymi
organy, aktualizace podklad( a rozhodnuti ZHMP o soubéZném
porizeni AZUR &. 5 a Metropolitniho planu (usneseni ¢. 25/15 ze
dne 18. 3. 2021) upraven.
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e 2906623 Pripominka €. 2: PoZadujeme, aby vyhodnoceni vlivi
navrhu MP na soustavu NATURA 2000 posoudilo
vyznamné cyklotrasy zakotvené v navrhu MP.

Od(ivodnéni pfipominky:

Naturové hodnocenf stejné jako SEA neposuzuje vyznamné
cyklotrasy zakotveng v navrhu MP s oddvodnénim, Ze cit: ,S
ohledem na ustalenou definici; , Cykiolrasa je rasa znacend
aopraviim nebo Luristickym znacenim, kierd by méla dceine
spojovat mista, mezi mimiz ize predpokidaat cykiisiickou
dopravi. Funkee Je luristickd (rekreacn;) nebo dopravni.
Cykiolrasy mohou byt vedeny po cykiostezce, po voZovce
nebo po whrazenem jizanim pruhu pro cykiisty”, neni talo
cast navitiu MPP preametem posouzen vivi na PO a EVL.
Cykioirasa nerni stavbou ve smyslu siavebniio zakona a neri
ani obsazena v piiloze ¢. 1 k zakonu o posuzovani vid na
Zivoinl prostrea’” . Takove vyhodnocent je diskutabilni. Navrh
noveé cyklotrasy mize ovlivnit naturova Uzemi, a to jak
vystavbou samotné cyklostezky (nova cyklostezka rozhodné
mUiZe byt stavbou ve smyslu stavebniho zakona), tak
samotnym ,provozem" cyklotrasy zvySenym pohybem 0sob
a s tim souvisejicich dlisledk (hluk, strety cyklistl zejména s
bezobratlymi Zivogichy, antropogenni zaviékani neplivodnich
drund atd.).

MC Praha — Kieslice

Pfipomince nebude vyhovéno.Citovana definice cyklotrasy je piné
v souladu s platnou pravni Upravou. Vymezenim cyklotrasy
nedochazi ke zméné v Uzemi, jak ji definuje § 2 odst. 1 pism. a)
stavebniho zakona. Cyklotrasa zaroven nespliiuje ndlezitosti
stavby ve smyslu odst. 3 ani vefejné prospésného opatrent
nestavebni povahy dle odst. 2 pism. m) tohoto paragrafu
stavebniho zakona. Zdrovei neni ,stavbou" ani ve smysiu zak. C.
13/1997 Sb., 0 pozemnich komunikacich, ve znéni pozdgjsich
predpistl (viz & 16). Procesné je vymezovani cyklotras
provadeno v rezimu zak. ¢. 361/2000 Sb., 0 provozu na
pozemnich komunikacich, a jeno podzakonnych norem, tzn.
mimo rezim stavebniho zakona.V pojetf ndvrhu Metropolitniho
planu mdze mit vyznamna cyklotrasa vice podob, které plan s
ohledem na fadu zp(isobd provedeni nepfedvida. MUze to byt
cyklotrasa vymezena dopravnim znacenim ve smyslu wyhl. ¢.
294/2015 Sh. v ramci jiz existujic! infrastruktury silnic a
mistnich, piipadng i Ucelovych komunikac, ale i pomémé draha
a rozsahla stavba oddélené cyklostezky ve formé zelené
promenady (napiiklad na télesech byvalych zelezniCnich tratf). Z
tohoto d{ivodu ndvrh Metropolitnio planu pouze v koncepei
dopravni infrastruktury stanovuje vyznamnou propojenou sit. V
textove Casti (Cl. 127 odst. 5) se doslova uvadi, ze ,Metropolitni
plan vymezuje v chybgjicich Usecich nadfazené sité vyznamnych
cyklotras nové propojent, ktera definuji polohu koncovych bodd,
mezi kterymi je nutné zajistit odpovidajici propojeni”, takze
vysledna stavba miiZe byt umisténa v odlisné poloze. Z tohoto
déivodu ani WURU nem(iZe predvidat wslednou podobu
propojeni ani intenzitu jejich vyuziti a celkovy dopad, to je pod
podrobnost Uzemniho planu. Limity v Uzemi a konflikty s
chranénymi Uzemimi jsou samozigjmé predmétem naslednych
fizenf a podrobngjsich posouzen.

49 /50



e 2906624 Pripominka €. 3: Pozadujeme, aby vyhodnoceni viivil
navrhu MP na soustavu NATURA 2000 posoudilo
vefejnou vybavenost dle ¢l. 146 ndvrhu MP se
zohlednénim moznosti dané ¢&l. 144 odst. 2 ndvrhu
MP.Tuto pfipominku povazujeme za zasadni.

Odvodnéni pripominky:

Naturové hodnocenf stejné jako SEA neposuzuje vergjnou
vybavenost, a to se zd{ivodnénim, e cit; , Ucelem wmezen/
oloch rezenvovanych pro verginou vybavenost', v naviti
MFP (cl. 746) je predevsim ochrana Stavajici site vergine
wbavenost ve smyslu § 8 PSP. Z tohoto divodl nejsou tylo
olochy preametem posouzeni” Takové zdlvodnéni povazuji
za nespravné. Ucelem wymezenf ploch vefejné vybavenosti
neni predevsim ochrana stavajicl sité. Navrh MP vymezuje
nové navrhové prvky verejné vybavenosti, kieré mohou mit
teoreticky viiv na naturove lokality. Je tfeba si uvédomit, ze
verejnou vybavenosti se mysl kromé obcanske vybavenost
6z komer&ni vybavenost k produkCnimu vyuziti a rekreacni
vybavenost k rekreacnimu vyuzti. Navic dle ¢l. 144 odst. 2
navrhu MP jakoukoliv vefejnou vybavenost je mozné, nad
ramec vymezeni, libovoiné umistovat ve vSech obytnych a
produkCnich zastavitelnych lokalitach, pokud to cllovy
charakter lokality nevyluCuje (€l. 144 odst. 2 navrhu MP),
Tuto bezbfehou moznost umisténi vergjné vybavenosti
nem(iZe naturové hodnoceni ndleZite posoudit; s ohledem na
princip predbézné opatrnosti by ale mélo.

MC Praha — Kieslice

Zasadni pfipomince nebude vyhovéno.Plochy vereing
vybavenosti vymezené v ¢l. 146 navrihu MPP jsou vzdy soucasti
vymezeného zastaviteného Uzemi (zastavitelnych lokalit), které
nezasahujf do EVL soustavy Natura 2000, resp. zasahujf jen
velmi okrajove. Zjistené ,prekryvy" uvedené v textu ,posouzent
Natura" (¢4st B. dokumentace VWURU) majf jen minimélnf rozsah
a jsou zplisobeny zejména topologickou nepresnosti zdrojovych
datovych vrstev.Tyto plochy se do znatné miry prekryvajt

s vymezenymi transformacnimi nebo rozvojovymi plochami, a
proto jsou posouzeny jako soucast jednotlivych lokalit, resp.
ploch. Pro plochy vefeiné vybavenosti, vymezené pfi hranicl
zastaviteIného Uzemi, plati ve vztahu k ochrané hodnot
nezastaviteiného zemi (véetné lokalit soustavy Natura 2000)
omezujici ustanoveni ¢l. 61 odst. 6 navrhu MPP.Soucasti Upravy
navrhu MPP pro vefejné projednani dojde k vyznamné revizi
vymezeni techto ploch a tedy i k jejich novému posouzeni véetné
vyhodnoceni pripadnych viivi na Uzemi soustavy Natura
2000.Posoudit viivy objektll a zafizeni verejné vybavenosti, které
budou umistovany dle odst. 2 &l. 144 navrhu MPP neni dost
dobfe mozné, nebot se jedna nikoliv o ,hlavni*, ale pouze
,pripustng" vyuziti obytnych a produkCnich lokalit, bez vymezeni
konkrétnich ploch. Rozsah, parametry a Ucel této zastavby
limituje ndvrh MPP jednoznacné definovanym charakterem kazde
lokality. Pro objekty a zafizeni verejné vybavenosti, které budou
umistovany pii hranici zastavitelneho Uzem!, plati ve vztahu

k ochrané nezastavitelného Uzemi (vCetné lokalit soustavy Natura
2000) stejné omezujici ustanoveni ¢l. 61 odst. 6 navrhu MPP
jako v pripadé ploch uvedenych v ¢1.146.
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